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tős turisztikai potenciállal rendelkezik. A 
Dregán-völgye vizét hasznosító, Munteni 
közelében található vízierőmű vízmennyisé-
gét hivatott kiegészíteni az a vízvezető csa-
torna, amely kb. 9 km-en keresztül szállítja 
a Lesi-tó vizét a dombok belsejében átha-
ladó 2,5 m szélességű és 3,5 m magasságú 
betoncsőben.

A csatornának nagy jelentősége van 
szpeológiai szempontból is, ugyanis az épí-
tésekor történő robbantással ember által 
járható, természetes bejárattal nem ren-
delkező barlangokat találtak (pl. Kristályka 
barlang a Pobráz- dombban). Sajnos az 
új barlangok felfedezésének öröme nem 
tartott sokáig, mert a csatorna építésével az 
antropikus bejáratokat bebetonozták, így a 
barlangok ismét elszigetelődtek a külvilágtól.

Mérési módszerek és eszközök

A régi kataszteri térképek segítségünkre 
voltak a barlangok keresésében, azonban 
ezeken nem volt feltüntetve mindenik. Ezek 
a téképek nem minden esetben mutatják 
a valóságot, így a terepen való keresés 
közben nehézségek is felléptek. A dombok 
morfológiájából (karrmező, mészkősziklák, 
sziklafalak) eredő nehézségek, valamint a 
megtalált üreg azonosítása, a leküzdendő 
feladatok közé tartoztak. A ’90-es évek 
elején készült ugyan egy, a barlangok számát 
feltüntető megjelölés (sziklára való festés, 
általában piros olajfestékkel), azonban 
ezeknek nagyrésze mára az időjárási viszo-
nyok következtében lekopott vagy mohával, 
más növénnyel borítódott. Emiatt a barlang 
azonosításához szükségszerűvé vált a belse-
jében való alapos szemlélődés. Ehhez elen-
gedhetetlen volt a minimális barlangászati 
felszerelés (sisak, fejlámpa).

A barlangok, bányajáratok, források, víz-
nyelők GPS-el való bemérése 2009. áprilisa 

és júniusa  között zajlott, 5 alkalommal két 
helyszínen.

A méréseket (a bejáratok koordinátáinak 
és magasságának meghatározása) Garmin 
GPSmap 60CSx típusú globális helymeg-
határozó rendszerrel végeztük, melyeket 
a Kolozsvári Amatőr Barlangkutató Klub 
(KABK) és a kolozsvári Cholnoky Jenő Föld-
rajzi Társaság bíztosított számunkra.

A Litophagus barlangba (a Mihály-domb 
legnagyobb kiterjedésű barlangjába) vezető 
bányajáratot a KABK tulajdonában lévő 
Suunto Tandem barlangi térképező műsze-
rekkel mértük fel, melyek közé lejtszögmérő, 
irányszögmérő valamint lézeres távolság-
mérő tartozik.

A számítógépes munka az L-34-046-
C-a szelvényezésű topográfiai térkép egy 
részének Arc View-ban való digitalizálásával 
kezdődött. A digitalizálás során létrehoztuk 
az erdő (tartalmazza a tisztásokat is), szint-
vonalak, vizek, pontok és utak tematikus 
állományokat. Ezek csoportosítják a szelvé-
nyezett térképen megjelenő térképelemeket, 
melyek a következők: szintvonal, út, vízfo-
lyás (időszakos és állandó), magassági pont 
(csúcs), erdő és tisztás.

A terepi mérések után a GPS készülékről 
a Trackmaker nevű program segítségével 
töltöttük le számítógépre a bemért pontok 
adatait (koordináták, magasság). Ezután a 
pontokat Global Mapper programmal átala-
kítottuk és a digitális térképre másoltuk. A 
digitális térkép létrehozása után a 3D-s dom-
borzatmodelleket is elkészítettük, ugyan-
csak az Arc View program segítségével.

A Corel Draw vektorgrafikai programot 
használtuk a térképek szebb megjelenítésére.

A bányajárat (barlangi térképező műsze-
rekkel való felmérése után) térképét a 
Compass program segítségével készítettük 
el, ez elengedhetetlen volt a Litophagus 
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barlang digitális térképen való megjeleníté-
séhez az ArcView-ban.

Az irodai munka jelentős részét a régi 
adatlapok alapján az új adatlapok elkészí-
tése képezte. Az adatlapokat Microsoft Word 
programban készítettük el, majd a kön�-
nyebb kezelhetőség végett pdf. formátumba 
alakítottuk.

Eredmények

Sikerült a kitűzött célt teljesítenünk, 
vagyis létrehoztunk egy digitális adatbázist 
az említett dombok barlangjaira vonatko-
zóan. Az adatbázis tartalmazza a 82 bemért 
barlang digitális adatlapját valamint a 
dombok felszíni térképét, melyen feltüntet-
tük a barlangok pontos térbeli helyzetét is.

3. ábra: A Pobráz-domb barlangjai (1-barlang, 
2-zsomboly, 3-bányajárat, 4-forrás, 5-panzió, 6-ter-

mészetes bejárattal nem rendelkező barlang, 7-szikla, 
8-a dombok belsejében haladó vízvezető csatorna)

4. ábra: A Mihály-domb barlangjai (1-barlang, 
2-zsomboly, 3-bányajárat, 4-dolina, 5-forrás, 6-víznye-

lő, 7-szikla, 8-erdő, 9-tisztás)

A létrejött adatlap digitális, tehát bármi-
kor módosítható, könnyen tanulmányoz-
ható, valamint az internetes közzététel után 
minden érdeklődő számára elérhető infor-
mációkkal szolgál. A másik előnye, hogy tar-
talmazza a barlang bejáratának koordinátáit 
és fényképét (2. ábra).

A kataszter részét képezik a felszíni tér-
képek is (3., 4. ábra).

A domborzatmodell jól szemlélteti a 
barlangok egymáshoz viszonyított helyzetét 
a dombon és a tanulmányozása során kön�-
nyebben felfedezhetőek a barlangredszerek 
közötti esetleges kapcsolatok.

Következtetések

A méréssorozatok és a meglévő adatok 
feldolgozása alapján létrejött barlangi 
adatbázis minta csupán egy kezelhetőbb, 
módosíthatóbb formára. A jövőbeli célok 
egyike a bemutatott információtárolási 
módszer kiterjesztése az összes barlan-

Pálfi Gizella, Török Dalma: Digitális barlangi kataszter létrehozása. Mihály- és Pobráz-domb
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2. ábra: A 3720/50-es barlang adatlapja
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gászatilag jelentős térségre Romániában. 
Ennek előfeltétele a módszer bemutatása a 
„Emil Racoviţă” Barlangkutató Intézetnek 
(Institutul de Speologie „Emil Racoviţă”), 
valamint annak jóváhagyása.

A másik meggvalósítás az interneten való 
hozzáférhetőség biztosítása lenne, mely 
nagyban megkönnyítené az információk 
kezelését, bővítését, továbbítását. Tapasz-
talataink alapján megjegyezzük, hogy a 
barlangbejáratok GPS-el bemért magassági 
értéke kis mértékben eltérhet a valóságtól, 
mivel a műszer pontossága a terepi viszo-
nyok miatt igen tág határok között mozog.

Munkánk során szerzett tapasztalatain-
kat megosztanánk minden olyan érdeklődő-
vel, barlangásszal, aki tenne valamit annak 
érdekében, hogy a romániai barlangi adat-
bázis egységes formába kerüljön.
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alaprajza, 4-a dombok belsejében haladó vízvezető csatorna, 5-vízfolyás)
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A tóparttól a cseppkőig, 
avagy turistaösvények a Jád 
középső vízgyűjtő területén
Pálfi Gizella*
Andrei Mureşanu Elméleti Líceum, Dés

Studiul prezintă 5 trasee care leagă obiective turistice importante din punct de vedere carstologic 
care fiind necunoscute au fost inaccesibile. Traseele ating peșteri, avene, rigole, izvoare carstice, 
platouri carstice și puncte de observație. Faptul că pe un teritoriu relativ mic (48 km²) sunt mai 
mult de 300 sute de peșteri mi-a stârnit interesul și am realizat trasee care leagă aceste puncte. 
Am înregistrat traseele și punctele mai importante cu un dispozitiv GPS. După aceasta am prelucrat 
datele  colectate cu un program GIS și am realizat o hartă turistică cu ajutorul unui program de 
grafică vectorială. Pe această hartă am indicat traseele și punctele importante din punct de vedere 
turistic. Studiul  conține  și o scurtă prezentare a traseelelor.

The study presents five tourist routes linking such karstologically and touristically important points, 
which were unreachable due to their unknown status. Caves, dolinas, sinkholes, karst springs, karst 
plateaus as well as observation points can be seen along he tourist routes. Considering that in a 
relatively small area (48 km²) more than 300 smaller or bigger caves can be found, I have found it 
interesting the creation of a link between the sights, as well as the creation of recommended tourist 
routes. These routes and the most important points were recorded with a GPS device. After data 
collection, the gathered information were processed using a GIS software, and a tourist map was 
created with a vector graphics program. The map shows the tourist routes and the places of inter-
est. A short presentation of the pathways is also included in the study.

Bevezetés

A Jád középső vízgyűjtő területén bemért 
öt turistaútvonal olyan karsztológiailag és 
aktív pihenésre vágyó turista szemmel jelen-
tős objektumokat, hegycsúcsokat köt össze, 
amelyek ismeretlen helyzetük miatt nem 
voltak elérhetőek. A turistautak egyaránt 
érintenek barlangot, zsombolyt (függőle-
ges aknabarlang), víznyelőt, karsztforrást, 
karsztmezőt, valamint fenséges panorámát 

biztosító kilátópontot. Mivel ezen a relatív 
kis területen (kb. 48 km2) háromszáznál is 
több kisebb-nagyobb barlang, érdekes ter-
mészeti jelenség található, úgy döntöttem, 
hogy a látnivalókat összekötöm és ajánlott 
turistaösvényeket hozok létre, a teljesség 
igénye nélkül. Az említett terület délnyugati 
részén létezik már két jelzett turistaösvény: 
Lesi Szálloda/Motel Leşu – Mézgedi Mene-
dékház/Cabana Meziad között (fehér alapon 
piros háromszög), és ugyancsak a Lesi Szál-

palfigizike@yahoo.com
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loda - Kis-Patak Nyelője/Ponorul Runcşor 
(fehér alapon piros sáv), ezek azonban nem 
érintik az általam fontosnak tartott összes 
látnivalót.

Célom olyan turistatérkép és 3D-s dom-
borzatmodell létrehozása volt, melyeken az 
ajánlott turistaútvonalak és nevezetes látni-
valók megjelennek. Ezenkívül céljaim között 
szerepelt a turistautak és azok látványossá-
gainak bemutatása. Távlati célom a turista-
utak tényleges kijelölése, festett jelzésekkel, 
útjelző táblákkal.

A Jád-völgye rohamosan fejlődő turizmu-
sához a turistaösvények is hozzájárulhatnak, 
és az aktív pihenésre vágyó túrázóknak az 
útvonalak leírása útmutatóul szolgálhat.

Földrajzi leírás

Az Erdélyi-szigethegységben (Munţii 
Apuseni), a Bihar-Vlegyásza (Bihor-Vlădeasa) 
északnyugati nyúlványaként emelkedik, a 
Királyerdő (Munţii Pădurea Craiului), karsz-
tos jelenségekben gazdag, mészkőfennsíkja. 
A délebbre fekvő Béli (Codru-Moma) és 
Zaránd (Munţii  Zarandului) hegységekkel 
együtt félszigetként nyúlik a Tisza alföld-
jébe (Câmpia Tisei). A hegységet északon 
a Bárodi-medence (Depresiunea Vad-
Borod), délen pedig a Belényesi-medence 
(Depresiunea Beiuşului) határolja. Ezek 
nyilvánvaló, domborzatilag is megkülönböz-
tethető határok. Nem így a keleti határ, ahol 
a hegységet a Vlegyászától csak egy keskeny 

1. ábra: A Jád-völgye földrajzi helyzete
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tektonikus árok (gráben) választja el. A 
nyugati határt, az alföld felé egyre inkább 
lealacsonyodó Tasádfői-dombság (Dealurile 
Tăşadului) képezi (Pálfi, 2009).

Az Erdélyi-szigethegység északnyugati 
nyúlványának, a Királyerdő-hegységnek 
egyik legvonzóbb tájegysége a Jád-völgye. 
Forrása a Biharfüredi-medence, torkolata 
pedig a Csarnóháza község határában van, 
ahol a Jád-folyó vize a Sebes-Körösbe ömlik 
(1.ábra). A legkönnyebben északi irányból 
lehet megközelíteni, ha Kolozsvár irányából 
érkezünk az E60-as országúton 84 km-re 
lévő Királyhágó (Bucea) településen kell 
le térnünk a főútról, ahonnan Jádremete 
(Remeţi - a Jád középső vízgyűjtő területé-
hez tartozik) 25 km-re fekszik. Nagyvárad 
irányából 66 km után térünk le a főútról. 
Alig 4 km után a Sebes-Körös völgyében 
az út betér a festői szépségű Jád völgyébe. 

A völgyön áthaladó út (DJ 118K) keskeny, 
aszfaltozott, helyenként viszont rossz minő-
ségű köves földútra kell számítani. A térség 
vasúton is elérhető, legközelebbi vasútállo-
más a Biharfüredi (Halta Stâna de Vale). A 
Nagyváradot (Oradea) Kolozsvárral (Cluj-
Napoca) összekötő vasútvonal személyvona-
tai állnak itt meg. Élesden (Aleşd), Barátkán 
(Bratca) és Csarnóházán (Bulz) a gyorsvona-
tok is megállnak. Ugyanakkor a Jád-völgye az 
Aranyos-völgye irányából Biharfüreden át is 
megközelíthető. Belényesen (Beiuş) a DN 76 
nevezetű műútról Biharfüred (Stâna de Vale) 
felé kell letérnünk, majd a DJ 118K megyei 
úton 48 kilométert kell megtennünk, hogy 
elérjük Lesi víztározót. 

Jád-völgye tektonikailag egy bezökkent 
terület (gráben), ami 3 kőzettípus szerint 
tagolódik: az alsó szakaszon (a Sebes-
Köröstől – Csarnóházáig) karbonátok 

2.ábra: A Jád középső vízgyűjtő területe

Pálfi Gizella: A tóparttól a cseppkőig, avagy turistaösvények a Jád középső vízgyűjtő területén
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vannak, a középső szakaszon (Csarnóháza 
és Jádremete között) pedig kristályos palák, 
míg a felső szakaszon (Jádremete és Les-
völgye között) ismét karbonátos kőzetek 
fordulnak elő (Bagaméri–Márton, 1998).

A Jád-völgye teljes hossza 45 km. A folyót 
kb. a 20. kilométerénél felduzzasztották 
(földgát építésével), így jött létre a Lesi-
vízgyűjtő tó (Lacul „Leşu Ursului”), mely 5 
kilométeren át húzódik a völgyön és fontos 
turisztikai potenciállal rendelkezik.

A Jád három vízgyűjtő területre tagolódik 
(1. ábra):

•	 alsó vízgyűjtő terület: Csarnóháza és 
környéke

•	 középső vízgyűjtő terület: Jádremete 
környéke

•	 felső vízgyűjtő terület: Biharfüred és 
környéke

Terepi mérések

Terepi méréseink helyszíne a Jád középső 
vízgyűjtő területe volt, ezen belül is a 
Dajka-völgy és az Érett-hegy Les-völgye és 
az Acre-karsztfennsík, a Strivinoasa-völgy 
és a Mihály-domb, valamint a Izvora- völgy 
és a Pobráz-domb. A terepen való munka 
megkönnyítése érdekében a tervezett túra-
útvonalakat egy felnagyított Királyerdő 
Turistatérképen vázlatosan megrajzoltam, 
valamint Google Earth-en megnéztem, így 
előre felkészülhettem a ránk váró terep 
milyenségére. A terepi felvételezések 2011 
áprilisában és májusában zajlottak. Túráink 
során elkészítettük a túraösvények GPS 
nyomvonalát, ezenkívül bemértük a hasznos 
objektumokat (pl. forrás, esztena) és neve-
zetes látnivalókat (pl. barlang, zsomboly, 
bányajárat, víznyelő, kilátópont). Néhol azo-
nosítani kellett a barlangokat, zsombolyokat 
mivel nem mindig volt egyértelmű azoknak 
„kiléte”. Ehhez a minimális barlangászati 

felszerelés (sisak, fejlámpa) elengedhetetlen 
volt (Pálfi, 2011).

Természetesen a mai modern digitális 
technológia, a GPS technológia segítsége 
nélkül a túraútvonalak bemérése nem való-
sulhatott volna meg. A méréseket (a bejá-
ratok koordinátáinak és a magasságának 
meghatározása) Garmin GPS map 60CSx 
típusú globális helymeghatározó rendszer-
rel végeztük. 

Adatfeldolgozás, 
térképszerkesztés

Az adatgyűjtés után a nyersanyagot térin-
formatikai program segítségével dolgoztam 
fel, a térképet pedig vektorgrafikai prog-
rammal rajzoltam meg. Terepi méréseim 
során szóba elegyedtem helyi lakosokkal is, 
akiktől sok értékes információ gyűjtöttem, 
ezenkívül dokumentációm a KABK archívu-
mának tanulmányozása során bővült. A szá-
mítógépes munka az 1:25000 méretarányú 
(L34-046-A-c, L34-046-A-d, L34-046-C-a, 
L34-046-C-b térképlapok, Stereo70 vetület, 
S 42-ROMANIA ) topográfiai térképlapok egy 
részének ArcView térinformatikai program-
ban való digitalizálásával kezdődött, majd az 
újonnan elkészült térképre másoltam a GPS 
készülékről letöltött adatokat. A dombor-
zatmodelleket az ArcGIS program ArcScene 
bővítményének segítségével jelenítettem 
meg, amelyeken az útvonalak is szemléltet-
tem. Ezeken jól látszanak a kérdéses útvonal 
szintkülönbségei és a laikus turista eldönt-
heti, hogy számára könnyű vagy nehéz az a 
bizonyos ösvény. Az ortofotó a domborzat-
modellel összekapcsolva a terepi viszonyok 
(pl. erdő, tisztás), mély völgy, magas csúcs is 
megfigyelhetőek. A grafikailag igényesebb 
térkép érdekében az ArcView-ból jpg. for-
mátumban kiexportált térképet Corel Draw 
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vektorgrafikai program segítségével rajzol-
tam meg (2.ábra).

A tervezett gyalogos ösvények 

Mind az öt tervezett és bemért turista-
ösvény gyalogos, körút jellegűek (kisebb-
nagyobb kitérőkkel), tehát az ösvény indu-
lási pontja környékén hagyhatjuk a járművet, 
amivel érkeztünk, mert ahonnan elindultunk 
oda fogunk visszatérni. Az útvonalak leírása 
ismerteti azok megközelítési lehetőségeit, 
nehézségi fokát, hosszát, a leküzdendő szint-
különbséget, a főbb látványosságok koordi-
nátáit és rövid bemutatását is. Ugyanakkor a 
fontosabb barlangok morfológiai leírásai is 
helyet kaptak, ezzel segítve az odalátogató 
kirándulókat.

Az útvonalak nehézségi fokát véve alapul, 
az öt ösvény között találunk, egy könnyű, 
három közepes és egy nehéz típusút.

Lesi-tó – Acre-medence útvonal  
(1. útvonal)

A túraútvonal adatai: 
•	 Távolság: 18 km (kitérőket is 

beleszámolva)
•	 Szintkülönbség: 460 m emelkedő, 150 

m ereszkedő
•	 Menetidő (pihenőket beleszámolva, 

közepes turista tempóban): 9-10 óra
•	 Típusa: nehéz
•	 Útvonal, főbb pontok: Lesi Motel (570 

m) – Nyest-barlang (680 m ) – Tutajos-
barlang (650 m) – Lesi-csúcs(896 m) 
– Bulz-Kő (780 m) – Holdringató csúcs 
(1027 m) – Acre-medence (850 m)

•	 Megjegyzés: a turistaút a nehéz utak 
kategóriájába tartozik. A nagy szint-
különbségek a Jád-völgye és egyben a 
Királyerdő-hegység egyik legnehezebb 
útvonalává teszik ezt az utat. Télen csak 
korai indulás esetén ajánlott a bejárása.

•	 Megközelítés: Túránk kiindulópont-
ját, a Lesi tavat és Motelt a legkön�-
nyebben északi irányból, a Sebes-Körös 
völgyéből, a Kolozsvárt Nagyvárad-
dal összekötő E60-as műútról (Király-
hágó/Bucea községtől országúton), 
vasúton a biharfüredi (halta Stâna de 
Vale) megállótól lehet megközelíteni. 
Áthaladva Csarnóháza (Bulz), Munteni, 
Jádremete (Remeţi) településeken, a 
biharfüredi megállótól 25 kilométerre, 
egy rossz minőségű úton megérkezünk 
a Lesi Motelhez (GPS: É 46°50’15” K 
22°35’23”, Mag. 570 m). 

	 Az itt elhelyezkedő Lesi-tó 147 hek-
táros és 56 méter mély, s mintegy 29 millió 
m³ vízmennyiséggel rendelkezik. 

A Lesi Moteltől indulva, a gát mögött egy 
kis ösvényen leereszkedünk a völgybe, oda 
ahol a Les völgyének patakja találkozik a 
Jád-folyó vizével. Egy kis hídon átkelve meg-
kezdjük emelkedő utunkat a Les völgyén 
felfele. Nem messze, a völgy jobb oldalán 
(tőlünk balra), az úttól pár méterre található 
a Mészégető-barlang (Peştera de la Varniţa 
Leşului). Habár a barlang kevésbé látványos, 
széles bejárata akár alvóhelyül, akár mene-
dékhelyül is szolgálhat (GPS:É 46°50’26” K 
22°34’24” Mag. 580 m).

Mivel a barlang forgalmas helyen talál-
ható, már a múlt század elején ismerték. A 
bejárat után egy kis átbújás következik, majd 
egy száraz. Kövekkel borított padlózatú 
járat, ez később élesen balra kanyarodik és 
lassan kiszélesedik. A barlang utolsó része, 
egy agyaggal feltöltődött járatból áll, ahol 
érdekes korróziós formákat, úgynevezett 
hieroglifákat láthatunk a falakon (Szász, 
2001). 

Újabb 200 m után egy elágazáshoz érünk. 
A jobb oldalunkon lévő völgy a környék 
egyik legszebb barlangját a Nyest-barlangot 
(Peştera din Gruiul Jderului) rejti magában 
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(GPS: É 46°50’57” K 22°34’05”, Mag. 600 m). 
Mivel ez egy opcionális kitérője az ösvény-
nek, csak röviden ismertetem az odavezető 
utat. Az elágazás után 500-600 méterre, 
a völgy kettéválik. A bal oldali kis völgy 
patakját követve, néhol a patak medrében 
haladva kb.15-20 perc után elérünk ahhoz 
a ponthoz, ahol a patak előtör a hegyből. A 
mostani fejlődési szakaszban az aktív (vizes) 
járat ember által nem járható. A barlangnak 
két bejárata van , az első, pár m-el a forrás 
fölött be van omolva, a második bejárat a 
barlang egyetlen használható bejárata, alig 
egy méteres hasadék, kb. 15 méternyire a 
völgytalp fölött. Teljes hossza: 550 m, szint-
különbsége –12 és +34 m. A barlangnak víz-
szintes a fejlődése, tágas és szűk szakaszok 
váltakoznak. A felső bejáratot egy 10 m-es 
zsomboly követi, amiből lejutunk egy kb. 30 
m hosszú kanyargós és helyenként nagyon 
szűk járatba (KABK, archívum). A szerteszét 
álló heliktitek, a drapériák meggyönyörköd-
tetik a látogató szemét. Egy cseppkövesedett 
falú szűkület után egy enyhén meanderező 
diaklázisban folytatjuk utunkat, amelynek 
falain tisztán látszanak az eróziós szintek. 
A következő szakasz cseppkőernyőkben 
és kristályokkal bélelt kis medencékben 
(tetarata) gazdag. Leereszkedve a víz szint-
jére, egy terembe jutunk. A padlózaton 
kőtömbök, a falakon cseppkőképződmények 
találhatók. Újabb szűkebb járatrész követke-
zik, amely elvezet a barlang utolsó nagyobb 
termébe. Itt a járat kettéválik. A bal oldali 
egyre inkább emelkedik, majd két kisebb 
omlásteremben végződik. A jobb oldali járat 
90º-os szögben hirtelen eltér. A járatnak 
enyhén meanderező jellege van, két oldal 
számos fülke, a padlózaton pedig egy pár 
pocsolya található. Hamarosan elérünk a 
barlang végpontjához (Szász, 2001). Mivel 
a barlang látogatása barlangász tapasztala-
tot és teljes felszerelést igényel (kötél vagy 

kötéllétra már a bejáratot követően szüksé-
ges) a turistaösvény ezt a kitérőjét barlang-
ászok számára ajánlom.

Továbbhaladva a fakitermelő úton, a 
Nyest völgyi (Valea Jderi) elágazástól alig 
20-30 percnyire, megérkezünk a Tutajos/Les 
völgyi barlanghoz (Peştera cu Apă din Valea 
Leşului, (GPS: É 46°49’30” K 22°33’25”, Mag. 
650 m). Az útról letérve, a barlangból kitörő 
víz irányába haladva, nemsokára megérke-
zünk a barlangszájhoz, bejárata impozáns. 
Az első 300 méteren a barlangnak enyhén 
meanderező jellege van. Ezt követően meg-
változik a morfológia, a főjárat kiszélesedik 
és megjelennek az első mellékjáratok. A 
patak folyásával szemben állva, a bal oldalon 
hatalmas kűrtőket figyelhetünk meg egy mel-
lékjáratban (Vremir, 2005). Omlások között 
előrehaladva, elérünk a barlang első- majd 
második félszifonjához ahol csak nagyon 
alacsony vízállás esetén tudunk átúszni. 
Az első szifont jobbról ki is tudjuk kerülni. 
Itt egy réteglapról levált, szinte tükörsima 
kőtömbön mászunk át. Kevesebb, mint 50 
m után elérünk a második félszifonig. Ezen 
a szakaszon cseppkövek már nagy számban 
vannak jelen. A patak itt újra élesen kanya-
rogni kezd. Innen már hamarosan elérünk 
a barlang végpontjához. A barlang teljes 
hossza több, mint 1500 m, kezdeti 300 
méteres szakaszt leszámítva, a barlang csak 
kellőképpen felkészült és tapasztalattal ren-
delkező barlangászok számára ajánlott.

Visszatérve a fokozatosan emelkedő erdei 
útra,negyedórányira a barlangtól az út éles 
szögben felkanyarodik a Nyers-kőre, majd 
egy egyórás gyaloglás során megkerüljük 
a Nyers-kő (Piatra Acră) 954 méter magas 
csúcsát. Az általunk követett útról számos 
mellék/fakitermelő út ágazik szét, az egyik 
ilyen balra térő fakitermelő úton 600 m-t 
haladva kitérhetünk a Lesi-csúcsig (Vârful 
Leşu), ahonnan visszapillanthatunk indulási 
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helyünkre, a Jád völgyére. A csúcs környé-
kén magas fák is vannak, keressük meg azt 
pontot, ahonnan a legjobb kilátást nyerjük 
(GPS: É 46°49’03” K 22°33’55”, Mag. 896 m).

3. ábra: A Lesi-tó – Acre-medence útvonal légifotón

Egy idő után utunk lejteni kezd és meg-
érkezünk egy hármas elágazáshoz (GPS: 
É 46°48’05” K 22°33’09” ,Mag. 740 m). A 
jobboldali fakitermelő út felvezet az Acre 
nyelőhöz. Az itt elnyelődött víz a Tutajos 
barlangból előtörve lát ismét napvilágot. 
A teljesen balra forduló út levezet a Hold-
ringató völgybe (Valea Hodrânguşa), majd 
onnan a Lesi víztározóhoz. Mi az előttünk 
vezető, középső utat választva folytatjuk 
gyalogtúránkat, azonban nem sokáig mivel 
hirtelen balra térünk a Bulz-kő felé (GPS: 
É 46°47’60” K 22°33’02”, Mag. 820 m). 
Egy nagyon meredek mászással, felérve a 
gerincre, egy kis kitérőt téve alig 20 perc alatt 
megérkezünk a Bulz-Kőhöz. (GPS: 46°47’43” 
K 22°33’27”, Mag. 857 m). A Lesi-gyűjtőtó 
fölé magasodó szikla csodás kilátóhely, a 
látvány meghökkentő. Alattunk a tó felső 
nyúlványa köré épült „hétvégi üdülőfalu”, 
kissé távolabb pedig a tó türkizkék tükre 
pihenteti szemünket. Délre a Biharfüredet 
(Stâna de Vale) rejtő fenyvesek, északon a 
Lesi szállodával szemben levő Érett-hegy 
(Faţa Arsă), keleten pedig a Jád völgyének 
dombjai tarkítják a tájat. A Bulz-Kő és a tó 
tükre közötti szintkülönbség több mint 250 

méter. Érdemes több időt eltölteni, ugyanis 
túránk során ez a leglátványosabb kilátóhely 
melyet érintünk.

A kitérőt elhagyva a gerincet követve kb. 
1 km-t kell megtennünk, miután az ösvény 
először enyhén, majd meredeken lejt a Jád 
egyik mellékvölgye, a Holdringató-völgy 
irányába. A meredek ereszkedő után, leérve 
a völgybe egy szekérúthoz érünk, amely 
egészen az Acre-medencéig visz bennün-
ket. A Bulz-Kőtől számítva, a kb. 50 métert 
ereszkedtünk ezt azonban most ismét ki kell 
másznunk. 

Az elkövetkező majdnem egy órában egy 
kemény kaptatón haladunk felfele, majd 800 
-850 m után tehetünk egy kitérőt a Hold-
ringatóra (Hodrânguşa) -1027 m, amely a 
Királyerdő-hegység legmagasabb csúcsa 
is egyben, a szintkülönbség 50 m (GPS: É 
46°48’04” K 22°32’17”, Mag. 1027 m). 

A szekérútra visszatérve tovább ereszke-
dünk, majd egy szűk km után, a legközelebbi 
elágazásnál jobbra térünk (GPS: É 46°48’05” 
K 22°33’09”, Mag.). Ezt az utat követve jutunk 
el az Acre-medecéhez /Lunca Acră (GPS: É 
46°48’46” K 22°32’43”, Mag. 850 m).

Az Acre-medencét átszeli egy állandó 
vízfolyás, amely a Holdringató (Vârful 
Hodringuşa) északnyugati lejtőinek vizét is 
szállítja. Ugyanakkor a medence délnyugati 
részéről észak felé egy időszakos vízfolyás is 
megjelenik, amelyet egy forrás is táplál, itt 
tehát ivóvizet is kaphatunk. A kis alvízgyűjtő 
medencét tápláló forrás, miután áthatol az 
üledéklerakódáson eltűnik egy 3-4 m magas 
mészkőszikla alatt (4.ábra). Ettől kezdve 
útvonalunk végéig már csak ereszkednünk 
kell. Az Acre-medencét elhagyva az erdőben 
dolinák sora mellett haladunk el, minekutána 
1 km-t megtéve visszaérkezünk arra az útra 
(GPS: É 46°49’22” K 22°32’48”, Mag. 660 m) 
amelyen órákkal ezelőtt kanyarodtunk fel a 
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Nyers-kőre. Innen a már ismert fakitermelő 
úton visszaérkezünk a Lesi Motelhez. 

4. ábra: Az Acre-medence víznyelője

Dajka-völgyi útvonal (2. útvonal)

A túraútvonal adatai: 
•	 Távolság: 6 km 
•	 Szintkülönbség: 250 m emelkedő
•	 Menetidő (pihenőket beleszámolva, 

közepes turista tempóban): 3-4 óra
•	 Típusa: közepes nehézségű
•	 Útvonal, főbb pontok: 

Pisztángtenyésztde (560 m) – Alagút-
barlang (600 m ) – Gabi-barlang (630 
m) –Bauxitbánya (750 m)

•	 Megjegyzés: a turistaút a közepes 
nehézségű utak kategóriájába tartozik. 
A sűrű erdő, kidőlt fák akadályoznak 
utunk során. Télen csak megfelelő fel-
szereléssel ajánlott a bejárása.

•	 Megközelítés: Túránk kiindulópontját 
képező DJ 118K megyei utat legkön�-
nyebben északi irányból, a Sebes-Körös 
völgyéből, a Kolozsvárt Nagyváraddal 
összekötő E60-as műútról (Királyhágó/
Bucea községtől országúton), vasúton a 
biharfüredi (halta Stâna de Vale) meg-
állótól lehet megközelíteni. Áthaladva 
Csarnóháza (Bulz), Munteni, Jádremete 
(Remeţi) településeken, a biharfüredi 
megállótól 23 kilométerre, egy rossz 

minőségű úton megérkezünk a Dajka-
völgyi letérőhöz (GPS: É 46°49’52” K 
22°36’31”, Mag. 500 m).

5. ábra: A Dajka-völgyi útvonal légifotón 

A főutat elhagyva még egy darabig 
házak között haladunk el, majd utunk 
betér a tulajdonképpeni Dajka-völgybe. 
Utunk itt még arányosan emelkedik felfelé, 
1100 m után elérjük utunk első pontját, a 
Pisztrángtenyésztdét, ahol a kristálytiszta 
patakvizet használják fel. A pisztrángevést 
vagy vásárlást hagyhatjuk későbbre, ugyanis 
visszafelé ezen a ponton fogjuk elérni ismét 
útvonalunkat (GPS: É 46°50’22” K 22°35’23”, 
Mag. 560 m). A Pisztángtenyésztdét jobbra 
kikerülve haladunk tovább, alacsonyabb 
vízállás esetén a patakmeder közelében. 
200 m után egy hatalmas boltíves sziklafal 
tárul elénk , ami az Alagút-barlang (Peştera 
Tunel din Valea Daica) egyik bejárata (GPS: 
É 46°50’29” K 22°36’12”, Mag. 625 m). 
Egy fényforrás segítségével könnyűszerrel 
végigmehetünk a 126 m hosszú barlan-
gon. A barlang érdekessége, hogy akár az 
alagúton, úgy lehet végigmenni rajta, aztán 
a másik végén vissza a felszínre. Mindkét 
bejárat nagy és impozáns. Ha nincs kedvünk 
végigmenni a barlangon, jobb felől kikerül-
hetjük. Morfológiailag egyetlen hosszanti 
kiterjedésű járatból áll, magas mennyezettel. 
Ugyanakkor cseppkőképződményekben 
nagyon szegényes.
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Az barlangot elhagyva alig 200 m-t kell 
megtennünk utunk következő gyönyörű 
látnivalójához, a Gabi-barlanghoz (Peştera 
Mică din Valea Daica), ami nem szűköl-
ködik cseppkőképződményekben (GPS: É 
46°50’36” K 22°36’10”,Mag. 630m). A Gabi-
barlang a völgytalptól kb. 5 m relatív magas-
ságban van, teljes hossza 108 m, egyetlen 
bejárata pedig 2 m széles és 0,5 m magas. A 
kezdeti szűkület után a barlang mennyezete 
magasabb lesz, a legelső termet egy hatal-
mas cseppkőoszlop osztja kétfelé (6. ábra). A 
barlang látogatása barlangász tapasztalatot 
nem igényel.

6. ábra: A Gabi-barlang 

A Gabi-barlangot, elhagyva a meredek 
völgyfalak miatt utunkat a patakmederben 
folytatjuk  A völgyön felfelé haladva 400 
métert megyünk még a patakmederben, 
majd elkezdünk felkapaszkodni a bal oldali 
domboldalra, nemsokára egy forrást is 
találunk, ahonnan ivóvizet tölthetünk (GPS: 
É 46°50’45” K 22°36’07”, Mag. 680m). 
Közepes tempóban egy félórás kapaszkodó 
után elérünk egy tisztásra, itt szemlélőd-
hetünk a környező dombokon, ugyanis 
útvonalunk legmagasabban fekvő pontja ez 
(GPS: É 46°50’40” K 22°35’58”, Mag. 760m). 
A tisztásról most már csak ereszkedünk, 
majd rátérünk a az házak között lévő útra. 
A házakat elhagyva nemsokára néhány bau-

xitbányát is megfigyelhetünk az úthoz közel 
(GPS: É 46°50’26” K 22°35’41”, Mag.750m).

A szekérutat követve visszaérkezünk a 
Pisztángtenyésztdéhez, majd a Jád-völgyére.

Izvora-völgye – Pobráz-domb útvonal 
(3. útvonal)

A túraútvonal adatai: 
•	 Távolság: 10 km 
•	 Szintkülönbség: 350 m emelkedő
•	 Menetidő (pihenőket beleszámolva, 

közepes turista tempóban): 6-7óra
•	 Típusa: közepes nehézségű
•	 Útvonal, főbb pontok: Fekete Kő-bar-

lang (610 m) – Bauxitbánya (620 
m) – Pobráz-zsomboly (720 m ) 
–Izvora- völgy

•	 Megjegyzés: a turistaút a közepes 
nehézségű utak kategóriájába tarto-
zik. A sűrű erdő, sziklafalak akadályoz-
nak utunk során. Télen csak megfe-
lelő felszereléssel ajánlott a bejárása. 
Mielőtt elindulnánk ezen az útvona-
lon feltétlenül számolnunk kell a nagy 
szintkülönbséggel. 

•	 Megközelítés: Túránk kiindulópontját 
ugyanúgy közelítjük meg, mint az előző 
útvonalat, annyi különbséggel, hogy 
most hamarabb térünk le a főútról 
(GPS: É 46°50’13” K 22°37’37”, Mag. 
500 m). 

Az Izvora- völgyön felfelé haladunk, majd 
500 m után feltérünk jobbra az erdő között 
egy keskeny ösvényen. Innen még 650 m-t 
kell megtennünk egy képzeletbeli szintvona-
lon. Az Izvora- völgy bal oldalán helyezkedik 
el a térség egyik legfontosabb barlangja, a 
Fekete Kő (GPS: É 46°49’42” K 22°37’28”, 
Mag. 610 m). A bejárat megközelítőleg 35 
m magasan helyezkedik el völgytalptól. A 
barlang már az elejétől egy terem formájá-
ban alakul, amely 10-25 m széles és nagy-
jából vízszintesen terül el. Általában véve a 
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barlang gazdag cseppkőképződményekben. 
Ugyanakkor a barlang végén megtalálha-
tóak a valamikor itt élő barlangi medve 
(Ursus Spelaeus) csontjai is. (Török, 2009.) 
A barlang hossza 205 m , látogatása nem 
igényel barlangász tapasztalatot. 

A barlang után 200 m-el, bauxitbányát 
figyelhetünk meg 620 m-es magasságban. A 
Jád-völgyén fellelhető bauxitbányák inkább 
kutatójáratok voltak, mintsem nagy men�-
nyiségű bauxit kitermelésére felhasznált 
bányák. Utunk során több bányajárattal is 
találkozhatunk, óvatosan járjunk benne, a 
látszat ellenére lehet mélyebb a víz, ugyan-
akkor omlással is találkozhatunk. 

7. ábra: Az Izvora-völgye –Pobráz-domb útvonal 
légifotón

A bányák után 1-1,5 órás nagyon 
meredek, sziklás domboldalon kell feljut-
nunk a gerincre (7.ábra). A Pobráz-domb 
gerincéről tehetünk egy kitérőt Jád-völgye 
legmélyebb (- 200 m) zsombolyához a 
Pobráz- zsombolyhoz (GPS: É 46°49’33” K 
22°36’48”, Mag. 720 m). A barlangrendszer 
morfogenetikailag érdekes, mivel az evolú-
ciós fázisok figyelemmel követhetők a szer-
kezetén. A Pobráz-zsomboly a Jád-völgye 
középső vízgyűjtőjének legnehezebben 
bejárható felszínalatti üregrendszere, mivel 
magas fokú tapasztalatot igényel leírását 
nem ismertetem.

A kitérő után utunkat a gerincen folytat-
juk erdő között. Egy kb. félórás kapaszkodó 
után felérünk útvonalunk első kilátópont-
jára, 925 m-re. Tovább haladva egy újabb 
magassági pontot érünk el, ami 910 m 
tengerszintfeletti magasságon van. Ezután 
következik az egyetlen nyereg, amit túránk 
során érintünk (895 m). A nyereget lehagyva 
egy gyönyörű gyümölcsfás ligetet szelünk 
át, majd egy emelkedőt leküzdve felérünk 
útvonalunk legmagasabb pontjára, ami a 
Pobráz-domb legmagasabb pontja is, magas-
sága 972 m (GPS: É 46°48’27” K 22°36’42”, 
Mag. 972 m). Ettől a ponttól kezdve túránk 
végéig ereszkedni fogunk az Izvora patak, 
majd a Jád irányába, majd patak folyásával 
megegyező irányban, a szekérúton 4 km-t 
megtéve visszaérkezünk a főútra.

Strivinoasa-völgy – Mihály-domb 
útvonal (4. útvonal)

A túraútvonal adatai: 
•	 Távolság: 1,5 km 
•	 Szintkülönbség: 315 m emelkedő
•	 Menetidő (pihenőket beleszámolva, 

közepes turista tempóban): 3-3,5 óra
•	 Típusa: közepes nehézségű
•	 Útvonal, főbb pontok: Demiter-forrás 

(495 m) – Ablakos-barlang (795 m) – 
Mihály-csúcs alatti-barlang (810 m) – 
Mihály dombi Kristálybarlang (720 m) 
– Mihály-domb 2-es zsombolya (690 
m) – Mihály-domb alatti zsomboly (660 
m ) – Strivinoasa-völgy (500 m)

•	 Megjegyzés: a turistaút a közepes 
nehézségű utak kategóriájába tartozik. 
A túra nehézségét főleg a nagy szintkü-
lönbség befolyásolja. Télen csak megfe-
lelő felszereléssel ajánlott a bejárása. 

•	 Megközelítés: Túránk kiindulópontját 
Jádremete felöl közelítjük meg, majd 4 
km után balra (a Jád jobb oldala) térünk 
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le (GPS: É 46°49’52” K 22°36’41”, Mag. 
495 m).

Túránk első pontja a Jádtól 15 m-re, a 
Demiter-forrás, amit ajánlott közelebbről 
meglátogatni és vizét elraktározni, ugyanis 
nemsokára nagy nagyon meredek domb-
oldalon kell felmásznunk. Az első nagyobb 
barlangig 300 m szintkülönbséget kell 
legyőznünk. Első pontunk az Ablakos-bar-
lang (GPS: É 46°49’40” K 22°36’20”, Mag. 795 
m) bejárata jádvölgyi viszonylatban nagynak 
számít, pontosan 8 x 7 m. A nagy bejárat után 
még 12 m-en át a barlang megőrzi szélessé-
gét, ez után kezd el szűkülni. Bejárási idő: 
5 perc, teljes hossza: 25 m. Meglátogatása 
barlangász tapasztalatot nem igényel.

A barlang bejáratát balról kerüljük meg, 
majd folyatjuk utunkat át a gerincen. a 
gerincet átlépve hamarosan ismét egy nagy 
barlangbejárat tárul elénk, a Mihály-csúcs 
alatti-barlang 2,5 x 2,5m-es bejárattal (GPS: 
É 46°49’37” K 22°36’22”, Mag. 810 m). A 
barlang a nagy bejárat után egyre inkább 
elszűkül (alakja leginkább tölcsérre emlékez-
tet), hossza: 12 m. Útvonalunk visszafordul a 
Strivinoasa-völgy felé és nem sok ereszkedés 
után a Mihály-domb második legnagyobb 
barlangját, a Mihály dombi Kristálybarlan-
got pillanthatjuk meg (GPS: É 46°49’40” K 
22°36’26”, Mag. 720 m). A barlang nagyon 
érdekes, mint karsztformáció, ami tulajdon-
képpen egy zsomboly, teljes hossza: 291 
m. A bejárati zsombolytól (8.ábra) nyugati 
irányba indul az ún. száraz járat, ami első 
50 méterén ugyancsak meanderező (Pálfi, 
2009).

tovább ereszkedünk, kb.100 m-t, majd a 
gerinc északnyugati oldalán a fák közt máris 
szembetűnik a Mihály-domb 2-es zsombolya 
(GPS: É 46°49’42” K 22°36’29”, Mag. 690 m). 
A zsomboly hossza 90 m, meglátogatásához 
barlangász tapasztalat és alpintechnikai fel-
szerelés szükséges. Bejárási idő: 40 perc.

8. ábra. A Mihály dombi Kristálybarlang

A zsomboly után túránk utolsó állomá-
sához a Mihály-domb alatti zsombolyhoz 
még kb. 100 m kell ereszkednünk a gerinc 
mellett, majd annak közvetlen közelében 
találjuk a zsombolyt (GPS: É 46°49’45” K 
22°36’31”, Mag. 660 m). A zsomboly hossza: 
143 m, bejárási idő: 40 perc. Meglátogatá-
sához felszerelés és barlangász tapasztalat 
szükséges.

Sălătruc-völgyi útvonal (5.útvonal)

A túraútvonal adatai: 
•	 Távolság: 3 km 
•	 Szintkülönbség: 80 m emelkedő
•	 Menetidő (pihenőket beleszámolva, 

közepes turista tempóban): 2-3 óra
•	 Típusa: könnyű
•	 Útvonal, főbb pontok: Sălătruc-völgy 

– Sălătruc Karsztforrás (620 m) – 
Sălătruc völgyi-barlang (580 m) – 

Pálfi Gizella: A tóparttól a cseppkőig, avagy turistaösvények a Jád középső vízgyűjtő területén
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Litophagus-barlang bányajárata (580 
m)

•	 Megjegyzés: a turistaút a könnyű utak 
kategóriájába tartozik. A túra csupán 
néhol nehezítik sziklatömbök. Bejárása 
télen is ajánlott. 

•	 Megközelítés: Túránk kiindulópont-
ját Jádremete (Remeţi) település felöl 
érhetjük el, megközelítőleg 4 km után 
térünk le az útról (GPS: É 46°49’46” K 
22°35’40”, Mag. 500 m).

Az utat elhagyva még egy darabig házak 
között haladunk el, majd utunk betér a tulaj-
donképpeni Sălătruc-völgybe. Egy útnak 
tetsző betonépítményen kell átkelnünk, 
ami nem más mint a jádvölgyi vízelvezető 
csatorna, amely a dombok belsejében halad 
Munteni faluig. A völgy csodálatos, magas fák, 
a völgyfalakat néhol sziklafalak helyettesítik. 
1000 m után egy gyönyörű tisztás fog elénk 
tárulni, majd annak keleti szélén egy karszt-
forrás itatóval. Ez a Sălătruc Karsztforrás 
(GPS: É 46°49’15” K 22°35’51”, Mag. 620 m). 
A forrástól pár méterre egy elhagyott bauxit-
bányát találunk. Utunk itt visszakanyarodik 
a völgybe, érdemes megállni, megcsodálni 
a karrmező jellegzetességeit. A völgytalptól 
alig 10 m-re tekinthetjük meg a Sălătruc 
völgyi-barlangot (3720/9) 3 x 2 m-es alag-
útszerű bejáratával (GPS: É 46°49’35” K 
22°35’48”, Mag. 580 m). A barlang egyetlen 
2-2,5 szélességű járatból áll. A járat végén a 
falon és az aljzaton felfedezhetünk barlangi 
képződményeket. Bejárási idő:10 perc, 
meglátogatás tapasztalatot nem igényel. 
Útvonalunk most visszatér a Jád-völgy 
irányába, ugyanezen a képzeletbeli szintvo-
nalon maradva 500 m-t teszünk meg a Jád 
irányába. Fák és kőtörmelék között találjuk 
azt a bányajáratot, amely elvezet minket a 
Mihály-domb legnagyobb barlangjához, a 
Litophagus-barlanghoz (GPS: É 46°49’40” 
K 22°36’40”, Mag. 580 m). A Litophagus 

barlangrendszer különlegessége, hogy nincs 
természetes bejárata, ezáltal a felszíntől 
teljesen elszigetelten fejlődött ki a barlang 
alakzataival együtt. A barlang felfedezése 
véletlenszerűnek mondható, azért mert a 
„IPEG Strivinoasa” 1990-1992 közötti fejtés 
részét képező bányajáratok fúrása közben 
találtak rá. Sajnálatos módon a barlangba 
dobott meddő elzárta a lehetséges összeköt-
tetéseket ezen barlangrészek között. Morfo-
lógiailag a barlang öt részre osztható. Másik 
érdekesség, hogy a barlangban egy 40 m-nél 
is mélyebb felszínalatti tó rejtőzik (Pálfi–
Török, 2010 ). A barlang teljes hossza 620 
m.

A barlang bejárásához felszerelés szüksé-
ges, mivel az odavezető bányajáratban néhol 
fél m-es víz van.

Összegzés

A terepen (sziklák, karrmező) az üregek 
megtalálása, valamint az időjárási viszon-
tagságok (pl. jégeső) jelentették a nehézsé-
geket. Másodsorban a terepi viszonyok miatt 
(nagyon magas völgyek) a GPS pontatlansága 
következtében az adatok feldolgozásában 
akadt némi probléma. Tapasztalataim szerint 
a terepi viszonyok (magas sziklafalak, mély 
sziklahasadékok, sűrű erdő) következtében 
sajnálatos módon a mérőműszer pontossága 
nem volt elég jó, a hibahatárt 5-10 méterre 
becsülöm. A sziklák, karrmezők és magas 
domboldalak fáradságos leküzdését a föld-
alatti világ csodálatos szépsége kárpótolta, 
amely minden elvárást felülmúlt. Az újonnan 
létrehozott 1:25000-es méretarányú turis-
tatérkép tartalmazza az öt általam ajánlott 
turistaútvonal nyomvonalát, valamint a 
tájékozódásban segítő térképi elemeket. Az 
útvanal bemutatásokban részletesen le van 
írva az illető útvonal megközelítési lehe-
tősége a letérők, barlangok, zsombolyok, 
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bányajáratok földrajzi koordinátái, ezenkívül 
leíró jellegű információk is. Jád völgyén több 
panzió, turistaház és kemping is működik, 
ezeken kívül a völgyön, vagy akár a mellék-
völgyeken bárhol letáborozhatunk, a közbiz-
tonság nagyon jó. Magánterület esetén előbb 
kérjünk engedélyt a tulajdonostól.

Távlati célom a turistaútvonalak tény-
leges kijelölése, útjelzőtáblák elhelyezé-
sével, valamint jelek festésével. Továbbá 
nemtitkolt célom Jád-völgye népszerűsítése 
az aktív pihenésre vágyók körében, valamint 
hozzájárulni e csodálatos vidék fejlőséséhez.

Jó túrázást kivánok mindenkinek 
Jád-völgyén!
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Megújuló erőforrások 
kiaknázására tett 
erőfeszítések Kovászna 
megyében
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This study presents detailed information about the renewable energy based on biomass, solar and 
wind energy calculations. The biomass potential of the Ister-Granum Euroregion I will estimate on 
the basic of a method developed by Kazai Zsolt for the quantification of the kinetic energy of wind I 
will use a WindSim windmaps modeling programme. The solar energy potencial will be determined 
based on the PVGIS database. In addition, I will use data from the records of the INSSE and Corin 
landcover database. The research will compary the energy produced of these three alternative 
energy source. This way we will find out wich alternative energy source in Kovaszna county has the 
best potencial for explotation. This study will also summarize the current situation of the county in 
efforts made in exploiting this green energy.

Lucrarea  prezintă potenţialul de energie regenerabilă din judeţul Covasna:  biomasă,  energia solară, 
şi eoliene  după calcule personale. Potenţialul de biomasă am calculat după schema lui Kazai Zsolt, 
cine a dezvoltat o metodă pentru estimarea energiei în Euroregiunii Ister-Granum pentru energia  
cinetică a vântului. Am făcut un model, cu programul WindSim pentru a cuantifica puterea vântului, 
si am  efectuat o hartă eoliană, utilizând potenţialul energiei solare în baza de date PVGIS. În plus, 
am folosit datele din registrul de Institutul Naţional de Statistică,  și baza de date Corin de acoperire 
a terenului.Cu cercetare din aceste trei surse alternative de energie pot fi obţinute prin compararea  
sumare a   energie regenerabile. Acest lucrare vă permite să obținem o concluzie: că sursele alter-
native de energie sunt mai disponibile și mai rentabile în judeţul Covasna. Bazat pe interviuri cu 
profesionişti în domeniu, lucrarea prezintă într-un studiu al situaţiei actuală și o concluzie, şi anume 
în ce situație egzistă în prezent județul și eforturile județului pentru a exploata energia verde.

Bevezetés

Az energia fogalma alapvetően a változ-
tatásra való képességet, a fizikában a mun-
kavégző képességet jelenti. Erre ad példát az 
erőművek közül, a vízerőmű is, mely a folyó 
gravitációs energiáját alakítja át a turbinák 

mozgási energiájává, ezáltal elektromos 
energia termelhető.

Az emberiség által használt energia-
forrásokat két csoportba oszthatjuk: nem 
megújuló (fosszilis) energiahordozókra és 
megújuló energiahordozókra. 

sebesten_tiha@yahoo.com
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Mivel az emberiség környezetszennyező 
és energia pazarló életvitele hosszú távon 
a természeti erőforrások kimerüléséhez 
vezethet, ezért a fosszilis energiahordozók 
helyett egyre inkább az alternatív energia-
források kerülnek az előtérbe. 

A fosszilis tüzelőanyagok használata 
korlátozott mennyiségük és a belátható 
időn belül kimeríthető készleteik miatt 
nem alkalmasak arra, hogy egy fenntart-
ható energiagazdaság épüljön rá, ezért erre 
a megújuló energiaforrások hasznosítása 
jelenthet megoldást. 

Feltehetjük a kérdést, hogy mit takar a 
megújuló energiaforrás kifejezés, azon túl-
menően, hogy egy gyakran használt szókap-
csolat a környezetvédelem és a természetvé-
delem témaköreiben is?

Megújuló energiaforrás: olyan energia-
források közös neve, amely egy jellemző 
időciklus alatt újra termelődnek, illetve a 
kimerülés veszélye nélkül felhasználhatók 
(Magyar Nagylexikon, 2001). Olyan ter-
mészeti erőforrások, melyek hasznosítá-
sával az emberiség a szükségleteit az adott 
gazdasági fejlettség szintjén kielégítheti, 
és használatuk ellenére természetes úton, 
újratermelődnek. Ezzel szemben a fosszilis 
tüzelőanyagok (kőszén, kőolaj, földgáz) nem 
megújuló energiaforrások és a mennyiségük 
közel végesnek tekinthető.

A legnagyobb mértékben és mennyi-
ségben felhasznált megújuló energiaforrás 
vi¬lágszerte a tűzifa, amit nagy lemaradás-
sal a vízenergia, majd a geotermális energia 
követ. Jelenleg a világ energia igényének 
13,8%-át megújuló energiahordozók 
fedezik. Afrika például energia igényének 
felét tűzifával fedezi (Lukács, 2010b).

A biomassza a legváltozatosabb ener-
giahordozók gyűjtőfogalma. Ide sorolunk 
mindent a fa-, a szalma- és a trágya haszno-
sításától a repceolajon keresztül egészen a 

metántermelésig (biogáz) minden növényi, 
illetve állati eredetű energiahordozót. Ezek 
együttesen a világ energiaigényének 11%-át 
fedezik. 

Vízenergia adja a világ energiafelhasz-
nálásának 2,3%-át. Geotermális energia 
sajnálatos módon csak az emberiség ener-
giafelhasználásának jelenleg mindössze 
0,442%-át adja. A napenergia a világ ener-
giafelhasználásának mindössze 0,039%-át 
fedezi jelenleg, noha ez a legkevésbé kör-
nyezetkárosító és a legnagyobb - csaknem 
korlátlan - mennyiségben az emberiség 
rendelkezésére álló, megújuló energiaforrás. 
Elektromos energia viszonylag drágán állít-
ható elő ilyen módon, de az ellátó hálózatok-
tól távol eső területeken - szigetüzemben - 
már ma is jól kifizetődő lehet az alkalmazása. 
A napenergia hasznosítása felel meg legin-
kább annak, hogy a lakosság is hozzá tudjon 
járulni saját háztartása energiaszükségleté-
nek emisszió-mentes, megújuló energiával 
történő ellátásához. Szélenergia 0,026%-át 
használják fel világszerte az energiaigények 
fedezésére. Ezen a területen Németország 
számít úttörőnek, mivel a világtermelés 
egyharmadát szolgáltatja, de az USA, Kína és 
India is nagy fejlődési ütemet diktál.

Világviszonylatban a nap- és szélenergia 
technológiák költséghatékonysága legjobb 
és ezért ezek a technológiák fejlődnek a 
leggyorsabban. Helyi adottságoktól függően 
az energetikai biomassza és a geotermikus 
energia technológiájának fejlesztése szintén 
nagymértékű. 

A világ gazdasági fejlődésének egyik nagy 
jövőképe a decentralizált energiaellátás. A 
decentralizált, integrált, kevert energiaellátó 
és a helyi felhasználásra alapozott rendsze-
rek elterjesztése különösen fontos Románia 
számára, hiszen alapvető módon járul majd 
hozzá az ország energia függőségének csök-
kentéséhez, miközben kiváló és sokoldalú 
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adottságaink elősegítik azt, hogy a legros�-
szabb helyzetű települések, kistérségek a 
helyi energia előállítás réven növeljék felzár-
kózási esélyeiket. Hazánk kiváló adottságok-
kal rendelkezik a vízenergia, a zöld (biomas�-
sza) és szél és napenergia energiatermelés 
és hasznosítás terén. Szélenergia parkot meg 
éppen a jelenlegi időkben telepítenek, főként 
magas szárazföldi szélpotenciáljával rendel-
kező délkeleti országrészben.  

A megújuló energiahordozóknak számos 
gazdasági előnyük is van, mint: kimeríthe-
tetlen készleteiknek köszönhetően hosszú 
távon képesek megoldani az emberiség 
energia ellátását, továbbá a tömeggyártás, 
a kutató, fejlesztő munka csökkenteni fogja 
a megújuló energiatermelés és hasznosítás 
költségeit, a megújulók jótékony hatással 
vannak a helyi gazdaságra, mivel új vidékfej-
lesztési lehetőséget hordoznak magukban. 

Társadalmi előnyökkel is rendelkezik 
a megújuló energiahordozók használata: 
mivel az előállítása és felhasználása új 
munkahelyeket teremt, a leghátrányosabb 
kistérségekben is lehetőséget ad tartós 
jövedelemszerzésre, továbbá tartós szerepe 
lehet a népesség megtartásban. Növeli a 
helyi foglalkoztatást, elősegíti a régiók, kis-
térségek versenyképességét, ezáltal kedvező 
a hatása van a regionális fejlődésre. A meg-
újuló energiaforrások előállítása és felhasz-
nálása leginkább megfelel a fenntartható 
fejlődés követelményeinek, mert viszonylag 
gyors újraképződésük miatt használatukkal 
nem korlátozzuk a jövőbeli lehetőségeket. 
Belföldi energiaforrásként növelik az ország 
ellátás biztonságát, csökkentik az import-
függést. Hozzájárul a humán tőke gyara-
pításához a munkaerő felkészültségének 
növeléséhez azzal, hogy új ismereteket és 
készségek megszerzését teszi szükségessé 
és érdemessé.  Abban az esetben, ha sikerül 
elkerülni a monopóliumok uralmát igen 

előnyös hatással lehet a döntési közpon-
tok helyi társadalomtól való távolságának 
csökkentésére; ennek következtében hoz-
zájárul társadalmi szerkezet kedvező irányú 
változásához is. Hiszen a munkanélküliek 
tömeges foglalkoztatásával enyhíti a hátrá-
nyos és/vagy képzetlen lakossági csoportok 
kiszolgáltatottságát, ennek következtében 
elősegíti az olyannyira kívánatos társadalmi 
kohézió növelését (Lukács, 2010b).  

Az európai Unió megújuló 
energia stratégiája

A megújuló energia, mint már a fentiek-
ben említésre került, gazdasági előnyként a 
függőség csökkentő hatása, erre ad példát az 
Európai Unió függőségének csökkenése. Az 
Európai Unió vezető szerepet tölt be világ-
viszonylatban a megújuló energiák terén, és 
az ágazatnak hatalmas és növekvő gazdasági 
jelentősége van világszerte. Az Európai Unió 
célja, hogy az élvonalban maradjon ezen a 
gyorsan fejlődő területen.

A megújuló energiaforrások felhasználá-
sának 75%-os növekedését prognosztizálja 
az EU.  Egy 30 év alatt várhatóan a részará-
nyuk a primerenergia-mérlegben 5,9%-ról 
8,6%-ra emelkedik. Noha ez a növekedési 
ütem imponálónak tűnik, azonban nem veszi  
figyelembe a várható kőolaj és földgáz ellá-
tási gondokat és ezek ártendenciáit.

A legújabb Európai Unió bizottsági elkép-
zelés szerint a megújulók részarányában a 
cél: 20%. A program megvalósítása érdeké-
ben az EU elkötelezte magát a „20-20-20” 
kezdeményezés mellett, azaz vállalta, hogy 
2020-ig az üvegházhatást okozó gázok kibo-
csátását 20%-kal csökkenti, az energiafel-
használáson belül a megújuló energiaforrá-
sok részarányát a jelenlegi 8,5%-ról 20%-ra 
növeli és az energiahatékonyságot 20%-kal 
javítja (www.euvonal.hu). A megújuló ener-
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giaforrások arányát a közlekedésben minden 
tagállamnál 10%-ra tervezték azért, hogy a 
közlekedési üzemanyagok azonos minősé-
gűek legyenek az Európai Unióban.

A megújuló energiaforrások felhaszná-
lása összességében 2000-es 96,1 Mtoe-ről 
2030-ra 169,5 Mtoe-re növekszik, az összes 
energiatermelésben a 2000-es 7,8%-os 
arányról 2030-ra 25,6%-ra nő. A megújulók 
közül a biomassza képvisel a legnagyobb 
arányt, és itt prognosztizálható a legnagyobb 
növekedési ütem is.

Ellátás-biztonsági szempontból fontos, 
hogy az Európai Unió által felhasznált 
megújuló energia nagy részét az Európai 
Unióban állítják elő. A diverzifikált energia-
ellátás biztosabb energia¬ellátást jelent.

Románia zöld energia potenciálja

Románia az Európai Unió tervezett 
energia stratégiáját követve a jelenlegi 29 
%-os megújulós energia részarányát 2007-
től fokozatosan 33 %-ra emeli. Az ország 
különböző vidékein az energiatermelés 
fajtáinak vizsgálata során a természeti-kör-
nyezeti adottságokat veszik figyelembe. Első 
sorban itt domborzati adottságokat, kli-
matológiai adottságokat (szél és napsugár-
zási) figyelnek meg, vízrajzi jellemzőket és 
talajminőséget és mezőgazdasági területek 
hasznosítását, erdőgazdálkodási és termé-
szetvédelmi szempontokat.  A román ten-
gerpart igen jól hasznósítható széljárással 
rendelkezik, eolikus potenciálja kimagasló, 
ezen a területen, a szél átlagsebessége meg-
haladja a müködéshez szükséges 4 m/s és 
ami nagyon fontos a jó teljesítményhez, hogy 
viszonylag állandó értékek. A hegyvidéki 
területek nem kedveznek a szélerőművek 
telepítésének, mivel nehézkes a technológia 
karbantartása, valamint a rossz, egyenlőtlen 
eloszlású, nagy lökésű szélviszonyok korlá-

tozzák.  A szél sebessége eléri, sőt gyakran 
meghaladja a szélerőművek működéséhez 
szükséges 4 m/s-os sebességet, egy a föld-
felszíntől mért 10 méteres magasságban. 
A Duna-deltában a napenergia a domi-
náns lehetőség, Dobrudzsában nap és szél 
energia, Moldvában a törpe-vízierőművek 
valamint szél és biomassza, a Kárpátokban 
és Elő-Kárpátokban biomassza és mikro-
vízierőművek, Erdélyben a kisvízerőművek 
használhatók. A déli és nyugati alföldeken 
a biomassza-, napenergia- és geoenergia 
potenciál a magasabb. A jelenlegi állás 
szerint a hidroenergiapotenciál 48 %-ka ki 
is van építve (Péter, 2010). 

A biomassza a romániai vidéki térségek 
esetében elsőrendű energiaforrás lehetőség. 
Elsősorban vízmelegítési és fűtési célja van. 
Számítások szerint a vidéki településeken 
a fűtéshez szolgáló anyagok közül 89%-át 
biomasszából lehet felhasználni. 

Kovászna megye megújuló ener-
giájának becslése

Az európai irányelvekhez hasonlóan 
beindultak a Kovászna megyei kezdemé-
nyezések is, hogy alternatívákat keresnek 
az eddig szüntelenül növekvő energia szük-
séglet kielégítésére.  A teljes energiaigény 
lefedését (fűtés, elektromos áram, melegvíz) 
csak olyan állandó jelenlétű és magasabb 
energia tartalmat magában hordozó forrás 
jelentheti, amelynek azonban már komp-
lexebb technológiai fejlesztést és átfogóbb 
fejlesztési vonalvezetést igényel. A bio-
massza, mint energiaforrásnak feladata 
lesz nemcsak Kovászna megyében, de más 
régiókban is, hogy átvegye a klasszikus 
fa- és más energiából nyert fűtési funkciót. 
A legnagyobb volumenű, évente megújuló 
biomassza alapanyag, biztos megoldás az 
energia problémákra. 
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A terület biomassza potenciál-felmérésé-
hez egy már alkalmazott módszert használ-
tam, amit a magyar-szlovák Iszter-Granum 
határmenti régió potenciál becslésére 
alkalmaztak a magyarországi szakemberek. 
Kovászna megyében Országos Statisztikai 
Hivatal adatait vettem alapul (2000-2010 
között), az Európai Unió egész területét 
lefedő Corine Felszínborítási Adatbázisával 
interpretálva. A Corine adatbázis műhold-
felvételek digitális feldolgozásával készült. 
Hazánk teljes területére, a 2000-ben készí-
tett változattal dolgoztam, ez 1:50.000-es 
méretarányban számítottam. 

Az energetikai célra hasznosítható bio-
massza mennyiségének meghatározásához 
figyelembe veszik azokat a területeket, 
melyek már jelenleg is mezőgazdasági 
művelés alatt állnak, ezeknek a nagyságát és 
hozamát, továbbá az erdőterületek nagysá-
gát és fahozamát, valamint az évente kelet-
kező állati trágya mennyiségét. Mivel a gabo-
natermesztés során jelentős mennyiségű 
mezőgazdasági melléktermék keletkezhet, 
melynek egy része ma nem hasznosul, ebben 
az esetben számolni kell az energetikai célú 
hasznosítás lehetőségével. 

Az Országos Statisztikai Intézet (INS) 
adatai alapján Kovászna megyében a mező-
gazdasági területeken kívül még 2971 hektár 
olyan árterület van, ami teljesen megfelelne 
kimondottan energiafűz termeléséhez, mely 
a biomassza egyik fontos kultúrnövénye.  
Ez a térség megfelelő, mivel magas a talaj 
nedvességtartalma, mely alapvető, hogy az 
energia fűz termelése eredményes legyen. 
Az energia fűz fajtát elsősorban energetikai 
célokra nemesítették ki. Valamint a gazdál-
kodó szakemberek (Green Energy alapító 
tagjai) minimum 2000 hektárra teszik 
a megyében az energia fűz telepítésére 
alkalmas területet. A növény magas szalicil 
alkohol tartalma miatt igen magas fűtőérték-

kel rendelkezik kb. 4900 kcal/kg. Továbbá a 
megyében egy nagy biomassza potenciált 
képez a gabonaszalma melyben a jelentkező 
potenciál mintegy 0,28-0,42 PJ/év. A kukori-
caszár szintén értékes energetikai alapanyag 
lehet, melynek fűtőértéke 11,1 MJ/kg körül 
alakul energiahozam potenciál 0,1-0,28 PJ/
év. A régióban évente potenciálisan az állati 
trágyákból kinyerhető biogáz mintegy 0,43 
PJ/év energiatartalommal rendelkezik. Mini-
mális elterjedéssel számolva (2000 ha.) 2,05 
PJ/év energia nyerhető ebből. A maximum 
érték eléri a 10,42 PJ/évet, amit viszont igen 
intenzív telepítéssel lehet elérni, s csupán 
elméleti keretei vannak, jelenlegi techno-
lógiai felszereltség ennek megvalósítását 
nem tenné lehetővé. A fenti számításaim 
eredményeit összegezve megállapíthatjuk, 
hogy Kovászna megye területének becsült 
biomassza potenciálja mintegy 3,92-4,36PJ/
év. A megújuló energiaforrások közül az 
egyik legellentmondásosabb terület a bio-
massza. Azért tud ellentmondásos megújuló 
energiaforrás lenni, mivel az összes többi 
közül talán ezt a legkönnyebb pazarló, nem 
fenntartható módon hasznosítani. Innentől 
kezdve pedig már nem is megújuló, hanem 
fogyó energiaforrás lesz. A biomassza ter-
melések egy nagyfokú vidékfejlesztéssel 
is járhatnak, ha a megye rendszerjelleget 
épít ki magának a kiaknázási folyamat alatt. 
Ugyanis az alternatív erőforrások kiakná-
zása új technológiai fejlődésre adhat lehe-
tőséget: megreformálhatja a ipari termelést, 
a mezőgazdaságban új kultúrák jelennek 
meg, ezek telepítése, nemesítése innovációs 
lehetőség. Kutatás és fejlesztés outputokat 
hozhat létre. A decentralizált energiaellátás 
kitűnő példája a Bodzafordulói biomassza 
hőközpont, amely példázza azt, hogy költ-
ségtakarékosabb rendszer kiépítése közben 
még az életszínvonal növekedését is ered-
ményezi. Kovászna megyében felismerve a 
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domborzati és klimatikus viszonyok óriási 
mennyiségű biomassza alapanyagát, adott-
ságát, az ország első biomassza klasztere 
alakult meg. Célja igen is fontos szerepet vál-
lalni az energiaforrás kitermelése-előállítási 
folyamatának megkönnyítésében, továbbá, 
hogy a piaci folyamatokat koordinálja és 
fogyasztókör kialakítása. 

A Kovászna megyei szélenergia potenciál-
jának feltérképezése érdekében egy térséget 
kell kiválasztani, amely megfelelő dombor-
zati sajátosságokkal rendelkezik. Kovászna 
megye esetében az észak-keleti részében a 
leggyakoribb szelek átlag sebessége 2 m/s, 
amelynek relatív értéke 45%, a leggyengébb 
és a legerősebb szelek átlag gyakorisága 
elenyésző. A legerősebb szél sebessége 5 
m/s,de ennek a gyakorisága nagyon ritka. A 
keleti szélirányból termelhető az évi ener-
giatermelés túlnyomó többsége (50.4 MWh/
év), a délkeleti követi ezt, mennyiségileg (16 
MWh/év) és a déli. A turbina éves termelése 
86,3 MWh/év villamos energia. 

A napenergia aktív hasznosításával a 
fűtés, a melegvízellátás és elektromos ener-
giaellátást inkább csak kiegészítő energia-
forrásként használható, viszont az effajta 
felhasználás csökkenti a hagyományos ener-
giahordozók igénybevételét és hosszabb 
távon, megtakarításhoz vezet.  Kovászna 
megye egy olyan kedvező helyzetben fekszik, 
amely lehetőséget nyújt a közeli regionális 
központ, Brassó igényei kielégítésére. Keres-
let mutatkozik ugyanis nemcsak Brassó irá-
nyából, konkrétan az energiafűzből készített 
pellet felvásárlására, energetikai haszno-
sítására, ugyanis a faapritékkal előállított 
hőenergia tízszer olcsóbb, mint a gázolaj-
fűtés, négyszer olcsóbb, mint a villanyfűtés 
és olcsóbb, mint a földgázfüttés. (Bartha, 
2010). Ahhoz, hogy a felsorolt lehetősé-
gekben rejlő energia mennyiség összeha-
sonlítható legyen, átszámolva a biomssza 

potenciált Wattba, 108-121 GWh/év-nek 
felel meg, ez az energia mennyiség a legsze-
rényebb számításokat alapul véve is megfe-
lel kb. 6-8000 lakás teljes energiafedezésére 
(beleértve a fütés, hütés, elektromos áram 
szükségletet stb.).   A szélenergiát nézve az 
általam modellezett 1 db. 2 MW-os turbina 
86.3 MWh/év-et termel, 1500-1800 lakás 
éves elektromos energiáját bíztosíthatja, 
az nap energiát mivel előzőleg említettem, 
az összehasonlításban csak úgynevezett 
pótólagos szerepet töltene be. 

Összegzés

Summa summarum Kovászna megye jövő-
jében adott a lehetőség, hogy fejlesztésekkel, 
alternatív energiát előállítson, de megcéloz-
hat nemcsak egy önellátó termelést, hanem 
akár ellátóvá is válhat egyes tekintetben 
bizonyos kultúrák termesztésével a megyén 
kívülre is. Ahhoz pedig, hogy a jelenlegi lehe-
tőséghez mérten kiaknázódjanak a források, 
a berendezések beszerzésére és telepítésére 
való támogatási lehetőségeket („Zöld Ház 
Program”) előadások, felvilágosító progra-
mok teljes körű információ ellátásra van 
szüksége a lakosoknak. Kovászna megyében 
a megújuló energiaforrások tekintetében 
a biomassza potenciál a legnagyobb. Fel-
ismerve ezt a tényt, itt épül ki Románia 
biomassza-klasztere is, törvényalkotó kez-
deményezésbe fogva építik a rendszert a 
termelőtől a piacon át a fogyasztóig.

Továbbá a megújuló energiaforrások 
kiaknázása gazdasági, társadalmi és kör-
nyezet minőségbeli javulásához vezet. Az új 
technológiák korszerűsége munkatermelé-
kenységet növel, a foglalkoztatottak számát 
emelheti és egyben új kis-és középvállalko-
zások indulhatnak útjukra. Megjelenik egy 
szakember gárda, amelyik emeli a munkaerő 
felkészültségét. Ahogyan Bartha Sándor  is 
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elmondta: helyben érhetünk el olyan újí-
tásokat, amelyek a fejlesztést elősegítik és 
ezáltal magas hozzáadott értékű terméket 
produkálhatunk. 

Az energia igények egyre nőnek, miköz-
ben a hagyományos energiaforrások, tar-
talékok kiapadnak. Megoldás: a megújuló 
energiaforrások alkalmazása.
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Geoturizmus lehetőségei 
Gyergyóditrón
Svella Erzsébet
Babeş–Bolyai Tudományegyetem, Földrajz Kar, Kolozsvár

Geoturismul este o nouă formă a turismului, legat de cunoaşterea alcătuirii geologice a unei regiuni. 
Geoturismul s-a dezvoltat rapid în ultimele ani, paralel cu constituirea primelor geoparcuri.
Geoparcul este o suprafaţă de protecţie a naturii, stabilită şi recunoscută oficial, într-o regiune cu 
locuri deosebit de importante din punct de vedere geologic, reprezentând un teritoriu optim pentru 
desfăşurarea activităţilor practice ale geoeducaţiei şi geoturism.
Ditrău este o regiune foarte deosebită din punct de vedere diversităţii geologice ce dă posibilitatea 
realizării potecilor sau desfiinţarea unui geoparc.

Geo-tourism is a relatively new form of tourism with considerable growth potential. The term 
passed into general usage in the early 1990s, although its antecedents date back to the eighteenth 
century.
The first definition of geo-turism was made by Thomas Hose (1995): “The provision of interpreta-
tive facilities and services to enable tourists to acquire knowledge and understanding of the geology 
and geomorphology of a site (including its contribution to the development of the Earth sciences) 
beyond the level of mere aesthetic appreciation”.
Geopark as a tool of geo-tourism, is a territory which combines the protection and promotion of 
geological heritage with sustainable local development. Gyergyóditró area comprises rare geologi-
cal features, also this local natural heritage gives possibility of establishing museums, information 
centres, walking trails or in the future even a geopark.

Bevezető

Napjainkban világszinten egyre nagyobb 
teret hódító geoturizmus definícióinak, 
jellegzetességeinek bemutatásán keresztül 
szeretnék rávilágítani ennek az új turiz-
muságnak a fontosságára és lehetőségeinek 
kihasználására úgy külföldi területeken, 
mint saját országunkban. 

Gyergyóditró térségében elhelyezkedő 
Ditrói Alkáli Masszívum nevezetű földtani 
képződmény, ásványtani és kőzettani válto-

zatossága a geoturizmus meghonosodására 
ad lehetőséget, mely a térség gazdasági 
felemelkedését szolgálná, hosszabb távban 
gondolkodva pedig egy geopark létesítése 
alkalmas lenne arra, hogy a térségi fejlesz-
tési programokhoz illeszkedve fenntart-
ható fejlesztések megvalósítására is módot 
nyújtson. 

Érdeklődésemet Ditró iránt, a közelé-
ben elhelyezkedő, Európában egyedülálló 
geológiai formáció keltette fel, valamint a 
lakosság körében nagy felháborodást keltő 
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szienitbánya megnyitása körüli huzavona. 
Ezért döntöttem úgy, hogy alternatívaként 
a geoturizmus lehetőségeit vázolnám fel, 
melynek első lépéseként földtani jellegű tan-
ösvények létrehozására van szükség.

A geoturizmus fejlődése, definíciói

A geoturizmus a földtani értékek meg-
őrzéséhez szolgáltat alapot, amely az angol 
szakirodalomban geoconservation fogalom 
által jelenik meg, amit a magyar nyelvben 
geomegőrzés szóval lehet megfelelteni. A 
továbbiakban a definíciókban is előforduló 
terminus megértéséhez tisztáznunk kell, 
hogy mit is takar a fogalom. A geomegőrzés 
fogalmat Thomas A. Hose (2006) definiálta: 
„Dinamikus megőrzése és fenntartása a 
geoterületeknek, együtt a geológiai és geo-
morfológiai gyűjteményekkel, anyagokkal, 
dokumentációkkal. Dinamikus szemlélet 
olyan értelemben, hogy inkább érdekelt a 
veszélyek és károk megelőzésében, mintsem 
a passzív fenntartása, megőrzése egy geo-
lógiai terület értékeinek. Itt felmerül egy 
újabb fogalom, mégpedig a geoterület, 
amit az angol szakirodalom geosite-ként 
ismer, melynek jelentése szintén fogalmi 
magyarázatot igényel. A geoturizmus 
kutatás fejlődésében szintén Hose (2006) 
próbál a geoterületekről egy átfogó képet 
adni. Ő elhatárol elsődleges és másodlagos 
geoterületeket. 

Elsődleges geoterületek: olyan a szabad 
térben elhatárolt területek, amelyek föld-
tani és/vagy geomorfológiai jellemzőkkel 
rendelkeznek, melyek megtalálhatóak úgy 
a természetes környezetükben, mint akár 
mesterségesen létrehozott környezetben, 
és helyileg tudományos, nevelő fontossággal 
bírnak.

Másodlagos geoterületek: olyan elhatá-
rolt területek, melyeknek jellemzői helyi 

fontossággal vannak a történelemre, fejlő-
désre, valamint a geológia bemutatására. 
Ezek a helyek múzeumok, könyvtárak, láto-
gató központok.

A geoterületek nem szükségszerűen kell 
korlátozódjanak védett természeti terüle-
tekre, mint pl. nemzeti parkokra, vagy más 
védett területekre, hanem megtalálhatóak 
úgy vidéki, mint városi környezetben is, 
mint pl. az Edinghburgh-ban levő Artúr 
Széke nevezetű vulkanikus domb (Newsome 
–Dowling, 2006). A geoturizmus történe-
tét bemutatva, annak meghatározásának 
fejlődését kutatjuk, így a tevékenységek, 
melyeket a geoturizmus magába foglal, a ter-
mészettudományi és esztétikai mozgalmak 
előzményei, ezért fejlődését direkt módon 
köthetjük a táj és geológia fejlődéséhez 
(Hose, 2008). Meg kell vizsgálnunk úgy a 
táj (17. század), mint a geológia fejlődését 
(19. század). Abban a három században, 
amelyben a tájra-fókuszáló turizmus kapott 
fontos szerepet, meg kell említenünk olyan 
fontos kulcsterületeket, mint Angliában a 
Peak District (Közép-Anglia), Lake District 
(ÉNy-Anglia), valamint dél-közép Angliát, 
melyek századok óta turisták kedvelt helyei 
voltak. A Peak District-et nevezhetjük a 
geoturizmus szülőhelyének, mivel ez volt az 
első felfedezett régió a késő 17. századtól az 
utazók számára, akik barlangok és bányák 
látogatása céljából utaztak oda (Hose, 2008).

A geoturizmus a késő 20. század fejlő-
désének eredménye, amely azáltal kezdett 
ismertté válni, hogy olyan fejlődési stratégi-
ákat alkalmazott, mint a geopark. 

Annak ellenére, hogy sokan hivatkoztak 
a geológiára és turizmus kapcsolatára, a 
geoturizmus nem volt meghatározva az 
1990-es évek elejéig (Hose, 2008).

 Az első széles körben publikált definí-
ció 1995-ben jelent meg egy szakirodalmi 
lap értelmezésében Thomas A. Hose által: 
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„Azok a turisztikai szolgáltatások összesége, 
melyek egy földtani szempontból meghatá-
rozott térség geológiai és geomorfológiai 
jelenségeinek megismeréséhez, elsajátítá-
sához vezet, az esztétikai értékelésén túlme-
nően.” (Hose, 1995a).

A folyamatban lévő kutatások ezt újrafo-
galmazták: „Azok a turisztikai szolgáltatások 
összesége, melyek promoválnak/támogat-
nak egy geológiai vagy geomorfológiai tér-
séget, azok értékeit és társadalmi hasznát, 
valamint biztosítják megőrzését az oda láto-
gatók számára.” (Hose, 2008).

Stueve és társai (2002) szerint az a turiz-
musforma, mely „körülfog szélesebb körű 
földrajzi, társadalmi-gazdasági és kulturális 
kontextusokat, melyek a földrajzi turizmus 
„ernyője” alá tartoznak.

Frey és társai (2006) a geoturizmust tár-
sadalmi és közösségi szinten ragadja meg, 
így megfelelteti a geopark fogalmának. 

Dowling és Newsome (2006) szerint: 
„a geoturizmus egy fenntartható turizmus, 
mely elsősorban a föld geológiai jellemzőire, 
értékeire fókuszál; elősegíti a környezeti és 
kulturális megértést, tartalmazza az értéke-
lést, megőrzést, és mindezekből helyi jellegű 
haszon származik.”

Tongkul (2006) úgy határozza meg, 
mint „földtani örökség használata az oktató 
jellegű turizmus részére”.

Más európai szerzők szélesebb körű 
definíciókat alkalmaztak, mint pl. „utazás a 
Föld természeti kincseinek felkeresésére, 
tudományos, illetve szabadidős tevékenység 
céljából” (Hose, 2008).

Elmondhatjuk tehát, hogy a geoturizmus 
egy különálló alszektora a természeti turiz-
musnak, és nem egy olyan turizmusforma, 
amely magába foglalja a szélesebb körű 
kulturális, természeti elemeket. Elsősorban 
geológiai vonatkozású attrakciókra fókuszál 
(Newsome–Dowling, 2006).

A geoturizmus jellemzői, alapelvei

Sok ember az élettelen dolgoknak, kőze-
teknek, kövületeknek nem azt a figyelmet 
szenteli, mint pl. egy élő erdő látványának, 
ahol a színek és hangok kombinációja játszik 
fontos szerepet. Ezért a geoturizmus egyik 
fontos feladata, hogy tegye „élővé” a köveket 
a látogatók számára (Dowling–Newsome, 
2006). Habár számos földtani, vagy geomor-
fológiai forma vizuálisan lenyűgöző, mint pl. 
a Wave Rock (Hullám szikla) Nyugat-Auszt-
ráliában, igazi jelentősége mégis annak for-
májában, képződésében rejlik. Ennek meg-
értéséhez olyan szakemberekre van szükség, 
akik át tudják adni a megfelelő információt 
oly módon, hogy az felkeltse az érdeklődők 
figyelmét.

A természeti turizmus más formáiban a 
látogató legtöbbször a látvány csodálatával 
marad. A geoturizmusban olyan módszerek 
szükségeltetnek, mint a könyvek, bemu-
tatók, videók,  számítógépes animációk, 
melyek elengedhetetlenül fontosak és hasz-
nosak, számos esetben fő eszköz egy adott 
térség geológiai szempontú bemutatásánál. 
Ezen kívül pedig a terepi szemle a „szem-
től-szembe” kommunikáció (Dowling– 
Newsome, 2006) által erősíti a folyamatok 
megértését.

A fontosabb jellemzők elemzése révén 
tudunk egy jól meghatározott képet kapni a 
geoturizmus mai formájáról, és ezen jellem-
zők, elemek között, kölcsönös kapcsolatot 
felállítani. Így Dowling (2009), öt alapelvet 
különböztet meg: földtani értékeken alapuló, 
fenntartható, nevelő jellegű, helyi gazdasági 
hasznú, turista elégedettséget generáló. 

1.	Földtani értékeken alapuló. A 
geoturizmus a Föld geológiai értékein 
alapszik, melyek magukba foglalják 
úgy a földtani formákat, mint az őket 
létrehozó folyamatokat. A geológiai 
jellemzők figyelembe vétele fontos e 
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turizmusforma tervezésében, fejleszté-
sében és a menedzsmentjében is.

2.	Fenntarthatóság. Elősegíti úgy a gaz-
dasági életképességet, mint a közös-
ség erősítését és a földtani értékek 
megőrzését is. A feladat a geoturizmus 
számára, hogy fejlessze a turisztikai 
desztináció befogadó képességét, a 
turisztikai termékek minőségét és 
támogassa, fenntartsa a geológiai kör-
nyezetet azok károsodása nélkül.

3.	Geológiai tájékoztatás, nevelő jelleg. 
A földtani jelenségek tanítása fontos 
eszköz, mivel azokat az embereket 
vonza elsősorban, akik szeretnek köl-
csönhatásban lenni a földi környezettel, 
fejlesztvén  ezáltal ismeretüket, öntu-
datukat és értékelésüket. 

4.	Helyi haszon. A helyi közösség részt 
vesz a geoturizmussal kapcsolatos 
műveletekben, a tudás átadásában, 
szolgáltatások nyújtásában és ter-
mékek létrehozásában. Így bevételt 
generál, valamint társadalmi és kultu-
rális haszon is származik. A hozzájáru-
lás a helyiek részéről lehet pénzügyi, 
illetve fizikai jellegű.

5.	Turista elégedettséget generál. A 
turisták elégedettsége nagyon fontos 
szempont a hosszan tartó és életképes 
geoturizmus kialakításához, melynek 
egyik feltétele, a turisták biztonsága 
mellett, a természetbarát turisztikai 
termék megléte.

Geopark fogalma, jellemzői

A geopark fogalom hivatalosan 1996-
ban jelent meg a Pekingben megrendezett 
Nemzetközi Geológiai Kongresszuson. De 
annak a törekvése, hogy megvédjük Földünk 
geológiai örökségét, 1991-ben kezdődött 
el egy Franciaországban megszervezett 

Nemzetközi Szimpóziumon (International 
Symposium on the Conservation of Our 
Geologic Heritage). Ez volt az első alkalom, 
hogy komolyabb erőfeszítések mutatkoztak 
a geológiai örökség megvédésére és megőr-
zésére (Zouros, 2004).

Nem beszélhetünk geoturizmusról 
anélkül, hogy ne legyünk tisztában e fogalom 
jelentésével.

A hivatalos UNESCO meghatározás 
szerint: „A geopark egy nemzeti szinten 
védett terület számos geoterületet tartal-
mazva, melyek különösen fontosak ritka-
ságokban vagy esztétikai vonzerejükben. 
Ezek a Föld-örökség területek részei a 
védelem, az oktatás, és a fenntartható fejlő-
dés egységes elképzelésének (www.unesco.
org). Létezik még egy meghatározás, mely 
az európai geoparkokra vonatkozik: „Az 
európai geopark olyan terület, mely külön-
leges földtani örökséget foglal magába, 
valamint a térség fenntartható fejlődéséhez 
szükséges stratégiával is rendelkezik, melyet 
az európai program támogat. Pontosan leha-
tárolt területével alkalmasnak kell lennie 
arra, hogy határain belül a térség gazdasági, 
fejlesztési programjához igazodjon (www.
europeangeoparks.org).

A fent megfogalmazott definíciók alapján 
elmondhatjuk, hogy függetlenül attól, 
hogy európai vagy más kontinensen levő 
geoparkról van szó, a geopark földtudományi 
örökség objektumaira építve holisztikus egy-
ségként reprezentálja a védelem, az oktatás, 
a kutatás és a térségfejlesztés törekvéseit. 
Valójában egy új alapokra helyezett térség-
fejlesztési koncepció típusa, hiszen olyan 
nagyságú, gazdaságilag életképes területek-
ről van szó, ahol elsősorban a földtudományi 
értékek vonzerején alapuló fenntartható, 
környezetbarát turizmus (geoturizmus) 
valósítható meg, mely a térség gazdasági 
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felemelkedésének szolgálatába állítható 
(Tardy–Szarvas, 2008).

Európai és Globális Geoparkhálózatok

Az UNESCO Földtudományi Tagozata 
1997-ben meghirdette a Geopark Progra-
mot, ám a kezdeményezés a Természetvé-
delmi Világszervezet (IUCN) és az UNESCO 
Világörökség Központ közötti viták miatt 
hamarosan elhalt (Tardy–Szarvas, 2008).

2000 júniusában francia és görög kez-
deményezésre négy európai ország: Fran-
ciaország, Németország, Spanyolország 
és Görögország hívta életre az Európai 
Geoparkhálózatot Leszbosz szigetén. Az 
Európai Geoparkhálózat alapító tagjai a 
következők: Réserve Géologique de Haute-
Provence-Franciaország, The Petrified 
Forest of Lesvos (Natural History Museum 
of the Lesbos Petrified Forest, Island of 
Lesvos)-Görögörszág, Geopark Gerolstein/
Vulkaneifel-Németország, és Maestrazgo 
Cultural Park-Spanyolország. E négy geopark 
hálózatot alkotván hivatalosan is létrehozta 
az „Európai Geoparkhálózat” védjegyét.

A geopark cím logójával együtt védelem 
alatt áll, s a védjegy csak a cím elnyerését 
követően használható, amit egy hosszabb 
folyamat előz meg. A hálózathoz csatlakozni 
akaró régió egy dossziét kell elküldjön a 
Koordináló Központhoz (Coordination 
Unit: Cellule de coordination du reseau des 
Geoparks Europeens, Reserve Geologique de 
Haute-Provence in Digne-les-Bains, France), 
melyet egy évben egyszer, okt.1. és dec.1. 
között lehet beküldeni. 

2001-ben az Európai Geoparkhálózat 
hivatalosan is megegyezett az UNESCO 
Földtudományi Tagozatával, aminek követ-
keztében az UNESCO támogatását élvezi. 
Ma 19 állam 49 geoparkja tagja az Európai 
Geoparkhálózatnak (1. táblázat)  (www.
europeangeoparks.org).

2004 októberében az UNESCO Föld-
tudományi Osztálya is „felsorakozott” az 
Európai Geoparkhálózat mintájának kez-
deményezéshez, s Párizsban, az Európai 
Geoparkmodellt adaptálva meghirdette a 
Globális Geoparkhálózatot (Tardy–zarvas, 
2008). A nyilatkozattal az UNESCO elismerte 
az Európai Geoparhálózat létjogosultságát, 
s hogy célja és működtetési rendszere refe-
renciaként szolgál a Föld más részein is lét-
rehozandó hasonló regionális hálózatoknak. 
Ennek értelmében ma 25 állam 77 geoparkja 
tagja a Globális Geoparkhálózatnak (2. táblá-
zat) (www.globalgeopark.org).

Különböző országok 
geoturizmusa, különös tekintettel 
Románia geoturizmusára

Azokban a fejlett vagy fejlődőben lévő 
országokban, mint Ny-Európa országai, 
Ausztrália, Kína, ahol a turizmus szektor is 
igen fontos szereppel bír, ott a geoturizmus 
előnyeit felismervén igyekeznek kihasználni 
lehetőségeit és jó marketing stratégiával 
pedig promoválni térségüket.

Németországban a földtudományok 
együttműködése a turizmus ágazatával egy 
jól működő folyamatot mutat, melyre jó 
példa az ott található Gerolstein Geopark 
működése. Céljuk, minél szélesebb körű 
célcsoportot megszólítani. Az óvodás korú 
gyerekek bevezetését a földtudomány 
világába családi karakterek segítségével 
próbálták megvalósítani, létrehozván a 
Vulkaneifel családot, mely nevét a régió 
vulkanikus jellegéről kapta. Ezek a figurák 
geológiai játékokban, kalandos történetek-
ben vesznek részt, ezáltal segítik a gyerekek 
jobb és barátságosabb megértését (Frey et. 
al., 2006). Kiemelném még Ausztráliát, mely 
változatos kőzetvilágával, egyedi flórájával 
és faunájával turisták ezreit vonza, valamint 

Svella Erzsébet: Geoturizmus lehetőségei Gyergyóditrón



 96

az Amerikai Egyesült Államokat, ahol 2003-
ban a National Geographic Traveler és a 
Travel Industry Association of America kuta-
tást végzett a potenciális üdülők körében, 
melyből kiderült, hogy 55 millió amerikai 
állampolgár részt vesz a geoturizmusban 
(Stueve et. al., 2002).

Viszont a gyengén fejlett országokban, 
mint pl. Dél-Afrika országai, a kiváló földtani 
örökségüket nem tudják még a megfelelő 
módon kihasználni vagy még a kezdeti stádi-
umban vannak. Az utóbbi években Dél-Afri-
kában kezdtek hangsúlyt fektetni a Világ-
örökség területek számának növelésére, 
mely területek több mint fele geológiai örök-
séggel rendelkezik: barlangok, fosszíliák, 
meteorit területek (Reimold et. al., 2006).

Románia geoturizmus-potenciálja a 
legjobbak között van a világon. Gazdag geo-
lógiai és őslénytani öröksége már régebb 
felkeltette a szakértők érdeklődését. Az első, 
Detunata Goală (Kopasz Detunáták) földtani 
rezervátumot 1938-ban hozták létre, vala-
mint az 1970-es évek végére 80 geológiai 
rezervátumot tartottak számon (Bleahu et. 
al., 1976).

Ennek ellenére e bőséges turizmus 
potenciált alig tudja kihasználni. Az ország 
számtalan geoterületei elhanyagoltságban 
szenvednek úgy a megfelelő anyagi finanszí-
rozás, mint a törődés hiányában. Azonban 
a napjainkban egyre nagyobb teret hódító 
geoturizmusnak a lehetőségeit Románia is 
felismerte.

Ilyen terület például Tuzsnádfürdő 
(Hargita megye) zónája. A Csomád-hegység, 
a Szent-Anna tó és a Mohos láp, valamint 
az itt található utóvulkáni működések vál-
tozatossága, a táj szépsége, és a néprajzi 
értékek jelenléte jó potenciált jelentenek a 
geoturizmus kiépítéséhez, és a későbbiek-
ben egy geopark létesítéséhez (Papp et. al., 
2005). 

Fülöp és Kovacs (2006) a Gutin-hegység-
ben dolgozott ki szintén egy kisebb elemzést 
a geoturizmus hálózat kialakítására, e vul-
kanikus térség geológiai érékeinek, a helyi 
hagyomány és kultúra megőrzésének céljá-
ból. Kovacs és Fülöp (2009) későbbi tanul-
mányukban a Gutin-hegység térségében egy 
parkot, Nagybánya Geológiai és Bányászati 
Parkjának tervének lehetőségét elemezték.

Természetesen meg kell említenünk a 
Retyezát északi lábánál elterülő Hátszegi-
medence Dinoszaurusz Geoparkját, valamint 
a Mehedinţi Geopark és a Perşani Geopark 
kezdeményezéseket.

Amint már említettem Románia több 
földtani, geomorfológiai és más jellegű 
területekkel rendelkezik, melyet felfedezve, 
a megfelelő módon védve és promoválva 
turisztikai attrakció lehetne. Ilyen térség 
Gyergyóditró környéke, melynek közelében 
található Ditrói Alkáli Masszívum földtani 
képződmény teszi híressé a települést. 
Sajnos, mint sok más geológiailag fontos és 
ritka számba menő terület, így a Ditrói Alkáli 
Masszívum területe sincs semmilyen védett-
ség alatt.

A Ditrói Alkáli Masszívum föld-
rajzi és földtani behatárolása

A Keleti Kárpátokban, a Gyergyói- és 
Görgényi-havasok lábánál elterülő meden-
cében fekszik Gyergyóditró. A község lakos-
sága ma megközelítőleg 6 ezer lélekszám. A 
település nevezetessége, jelképe az 1908 és 
1913 között épült neogótikus templom és a 
Ditrói Alkáli Masszívum (DAM), mint föld-
tani képződmény.

A masszívum a Gyergyói-havasok (Ditrói-, 
Borszéki- és a Vaslábi-havasokkal együtt) 
D-i és DNY-i részét képezi. D-ről a Gyergyó-
szentmiklóson áthaladó Békény-patak, K-ről 
a Putna-patak, É-ról a Borszéki-havasok, míg 
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Ny-ról a Gyergyói-medence határolja, leg-
magasabb csúcsai: Csanód 1506 m, Piricske 
1545 m. A földtani képződmény átmérője 
Ény-DK irányban 19 km, DNy-ÉK irányban 
14 km, területe pedig kb. 225 km² (Pál  
Molnár, 1994).

Az Európában egyedülálló földtani kép-
ződmény nem csak ásványtani és kőzettani 
változatossága miatt különleges, de másfél 
évszázadra visszanyúló kutatása alatt tekin-
télyes hazai, magyar és külföldi szakembe-
rek tanulmányozták. A kutatások során több 
mint 150 féle ásványt, számos kőzettípust 
és azok változatait határozták meg itt, mint 
például a leghiresebb kék szodalitos és 
kankrinites nefelinszienitet.

Földtani környezetében szemlélve a 
képződmény a Kelemen-Görgény-Hargita 
neogén vulkáni övtől keletre, a Keleti Kár-
pátok metamorf kőzet egységeit áttörve 
bukkan a felszínre. A masszívumot részben 
a vulkáni ív andezites piroklasztjai és láva-
folyásai, részben a Gyergyói-, és az Orotvai-
medencék plio-pleisztocén üledékei fedik. 
Közvetlen érintkezése az üledékes kőze-
tekkel nem figyelhető meg, szerkezetileg a 
Bukovinai takaróhoz tartozik és annak négy 
prekambriumi, kora paleozóos litológiai 
egységével érintkezik (Pál Molnár et. al., 
2008) (1. ábra).

A masszívum területén tervezett föld-
tani jellegű tanösvények

A masszívum területén három tanösvény 
útvonalat rögzítettem terepbejárásaim 
során: Orotva-völgyi, Ditró-völgyi és Haj-
nal-pataki tanösvényeket, melyek érdekes 
földtani formációkat, feltárásokat, kőze-
teket mutatnának be az oda látogatóknak. 
Ezeket az útvonalakat egy 5 m-es felbontású 
ortofotón jelenítettem meg a felvett GPS 
mérések alapján az ArcGIS program segít-
ségével (2. ábra). Mindegyik tanösvényen 

megállópontokat tüntettem fel, ahol a meg-
figyelések történhetnek.

Orotva-völgyi tanösvény Salamás faluból 
indul, hossza 10 km. Itt bázisos, ultrabázisos 
nefeleinszienitet és gránit kőzetek kapcsola-
tát, azok ásványtársulásait figyelhetjük meg. 

Ditró-völgyében nefelinszienites feltá-
rásokat látogathatunk meg. A világos színű 
nefelinszienit dominál, amelynek ezen a 
helyen több átalakulási folyamatát figyel-
hetjük meg. Ez a tanösvény Gyergyóditróból 
indulna, melynek hossza kb. 8 km. 

A Hajnal-pataki tanösvény Gyergyó-
szentmiklósról indul, hossza kb. 15 km. Ez 
az útvonal főként szakemberek számára 
ajánlott, mivel nem annyira látványos és 
bonyolultabb geológiai szerkezeteket mutat. 
A tervezett tanösvények induló pontként 
szolgálnak, hogy ezt az esztétikailag is 
szép vidéket közismertté tegyük a világ 
számára, valamint ezáltal meghonosodjon a 
geoturizmus.

A Ditrói Alkáli Masszívum területén 
tervezett tanösvények pozitív hatással len-
nének a térségre. Elsősorban oktatás szem-
pontjából a szabadban történő oktatást élő 
példákon keresztül, a természet iránti kötő-
dést, értékelést és védelmet tudatosítaná 
úgy a lakosság, mint a látogatók körében. 
Térségfejlesztés szempontjából lehetőség 
adódik a geoturizmus meghonosodására, 
új munkahelyek teremtésére, gazdasági 
bevétel növelésére, a térség ismertebbé 
tételére, a turizmus fellendítésére. A kezdeti 
szakaszban nem jelent látványos bevételt, de 
munkaerőt alkalmazna, újabb munkahelyek 
jönnének létre: mint pl. képzett idegenve-
zetők, akik a tanösvényeken kalauzolnák 
a látogatókat, gyerekek számára geo-ját-
szóházak szervezésében, működtetésében 
résztvevő személyek, információs központ 
létrehozásában, fenntartásában résztvállaló 
személyek részére. 
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Gyergyóditróban végzett kér-
dőíves kutatás tapasztalatai és 
eredményei

A fent említett tanösvények nem jöhetnek 
létre és nem tudnak életképesek maradni a 
helyi lakosság támogatása nélkül. Egy kér-
dőíves kutatás bizonyult célszerűnek arra, 
hogy felmérjem a lakosság véleményét a tan-
ösvények támogatásáról, településük infra-
strukturális állapotáról, mely egy jól működő 
turizmus alapja, valamint arról, hogy hallot-
tak-e a geoturizmusról, geoparkról. 

Terveim szerint egy reprezentatív jellegű 
lekérdezést szerettem volna megvalósí-
tani, a lakosság 10%-át érintve, 600 darab 

kérdőív kiosztásával. Ennek megvalósulását 
olyan társadalmi jellegű problémák akadá-
lyozták, mint a település közelében tervezett 
szienitbánya megnyitása körüli vita és az 
ezzel kapcsolatos kérdőívben feltett kérdé-
sek negatív visszajelzései. Így a visszakapott 
181 db. kérdőív eredményei csupán informa-
tív jellegűek, melyek figyelemre méltóak és 
útmutatóak lehetnek későbbi kutatásoknál. 

Elmondhatjuk, hogy a kérdőív által meg-
kérdezettek kevesebb, mint fele hallott a 
geoturizmusról (3. ábra), illetve geoparkról 
(4. ábra), és akik hallottak is, nincsenek 
tisztában e fogalmak valódi jelentésével. 
Ehhez hozzájárul az is, hogy a környékükön 
található, európai viszonylatban egyedülálló 

1. ábra: DAM vázlatos földtani térképe
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földtani formációról a megkérdezettek közel 
30%-a hallott (5. ábra). 

Mindezek mellett az ott tervezett tanösvé-
nyek kiépítésének támogatása, fogadtatatása 
a lakosok részéről közömbösséget mutat 
(6. ábra). Ennek egyik oka talán az, amint 
utaltam rá, a kérdőívben megfogalmazott 
szienitbányával kapcsolatos kérdések 
negatív érzéseket váltottak ki a megkérde-
zettekből, mely által a tanösvényekről alko-
tott elképzelés is negatív lett. Másik okként 
megemlíthető, hogy ez a nálunk még nem 
annyira elterjedt területfejlesztési tevékeny-
ség, melyet a tanösvények által próbálunk 
megvalósítani, a még erre nem felkészült, 
kissé turisztikai szempontból is elmaradt 

befogadó közeg idegenként viszonyul a 
kezdeményezéshez. Ennek következtében 
érdekes módon megfigyelhető az, hogy a 
következő kérdésre, hogy támogatna-e más 
turisztikai jellegű fejlesztéseket, sokkal 
pozitívabb eredmények jöttek ki: 75,6% 
támogatna más fejlesztéseket, míg 24,4% 
nem támogatna semmit (7. ábra). 

Geotóp Nap

A Magyar ProGEO, a földtudományi 
értékek védelmére létrehozott egyesület, 
felfigyelt e törekvésre, melyet Gyergyóditró 
térségében próbálunk megvalósítani. 

2. ábra: Geológiai tanösvények
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3. ábra: Geoturizmus ismerete 4. ábra: Geopark ismerete

5. ábra: DAM ismerete 6. ábra: Tanösvények támogatása
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1. Réserve Géologique de Haute - Provence-Franciaország 
2. Vulkaneifel European Geopark – Németország
3. Petrified Forest of Lesvos – Görögország
4. Maestrazgo Cultural Park Aragon – Spanyolország
5. Psiloritis Natural Park – Görögország
6. Terra Vita Naturpark – Németország
7. Copper Coast Geopark – Írország
8. Marble Arch Caves Geopark Northern Ireland - Egyesült Királyság (Észak-Írország)
9. Madonie Geopark  Sicily – Olaszország

10. Rocca di Cerrere – Olaszország
11. Naturpark Steirische Eisenwurzen – Ausztria
12. Geo-Naturpark Bergstrasse Odenwald – Németország
13. North Pennines AONB England - Egyesült Királyság
14. Park Naturel Régional du Luberon – Franciaország
15. North West Highlands Geopark - Egyesült Királyság (Skócia)
16. Geopark Swabian Albs – Németország
17. Harz Braunschweiger Land Ostfalen Geopark – Németország
18. Haţeg Country Dinosaurs Geopark – Románia
19. Beigua Geopark – Olaszország
20. Forest Fawr Geopark Wales - Egyesült Királyság (Wales)
21. Bohemian Paradise Geopark – Csehország
22. Cabo de Gata  Nijar Natural Park Andalucia – Spanyolország
23. Naturtejo Geopark – Portugália
24. Sierras Subbeticas Natural Park Andalucia – Spanyolország
25. Sobrarbe Geopark Aragon – Spanyolország
26. Gea Norvegica Geopark – Norvégia
27. Sardenia Geominerario Park – Olaszország
28. Papuk Geopark – Horvátország
29. Lochaber Geopark Scotland - Egyesült Királyság (Skócia)
30. English Riviera Geopark - Egyesült Királyság  
31. Adamello Brenta Nature Park – Olaszország
32. Geo Mon Geopark - Egyesült Királyság (Wales)
33. Arouca Geopark – Portugália
34. Shetland Islands Geopark - Egyesült Királyság (Skócia) 
35. Chelmos Vouraikos Geopark – Görögország
36. Novohrad-Nógrád Geopark – Magyarország-Szlovákia
37. Magma Geopark – Norvégia
38. Basques Coast Geopark, Pais Vasco – Spanyolország
39. Parco Nazionale del Cilento e Vallo di Diano, Campania – Olaszország
40. Rokua Geopark –Finnország
41. Tuscan Mining Park, Toscana – Olszország
42. Vikos-Aoos Geopark – Görögország
43. Muskau-Arch Geopark – Németország/ Lengyelország
44. Sierra Norte de Sevilla Natural Park – Spanyolország
45. Burren and Cliffs of Moher – Írország
46. Katla – Izland
47. Bauges – Francaiország
48. Apuan Alps – Olaszország
49. Villuercaas-Ibores-Jara – Spanyolország

1. táblázat: Európai Geoparkhálózat tagjai
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Ausztrália (1)
Kanawinka Geopark

Ausztria (1)
Nature Park Eisenwurzen
Brazília (1)
Araripe Geopark
Csehország (1)
Bohemian Paradise Geopark
 
Egyesült Királyság (8)
Forest Fawr Geopark – Wales
Marble Arch Caves & Cuilcagh 
Mountain Park – Észak-Írország
North Pennines AONB Geopark
North West Highlands – Skócia
Lochaber Geopark – Skócia
English Riviera Geopark
Geo Mon– Wales
Shetland Geopark – Skócia
Finnország (1)
Rokua Geopark

Franciaország (2)
Park Naturel Régional du 
Luberon
Reserve Géologique de Haute 
Provence

Görögország (4)
Petrified Forest of Lesvos
Psiloritis Natural Park
Chelmos-Vouraikos Geopark
Vikos-Aoos
Horvátország (1)
Papuk Geopark

Irán (1)
Qeshm Geopark

Írország (1)
Copper Coast Geopark

Japán (4)
Itoigawa Geopark
Toya Caldera and Usu Volcano 
Geopark
Unzen Volcanic Geopark
San’in Kaigan Geopark

Kanada (1)
Stonehammer Geopark

Kína (23)
Danxiashan Geopark
Fangshan Geopark
Funiushan Geopark
Hexigten Geopark
Huangshan Geopark
Jingpohu Geopark
Leiqiong Geopark
Longhushan Geopark
Mount Lushan Geopark
Mount Taishan Geopark
Songshan Geopark
Stone Forest Geopark (Shilin 
Geopark)
Taining Geopark
Wangwushan-Daimeishan 
GeoparkWudalianchi Geopark
Xingwen Geopark
Yandangshan Geopark
Yuntaishan Geopark
Zhangjiajie Sandstone Peak 
Forest Geopark
Zigong Geopark
Alxa Geopark
Qinling Geopark
Leye-Fengshan Geopark
Ningde Geopark

Korea (1)
Jeju Island Geopark

Malajzia (1)
Langkawi Geopark

Németország (5)
Geopark Bergstrasse 
– Odenwald  
Geopark Harz Braunschweiger 
Land Ostfalen
Geopark Swabian Albs 
Naturepark Terra Vita
Vulkaneifel Geopark

Norvégia (2)
Gea-Norvegica Geopark
Magma Geopark

Olaszország (7)
Madonie Natural Park
Parco del Beigua
Geological and Mining Park of 
Sardinia
Adamello Brenta Geopark
Rocca Di Cerere Geopark
Parco Nazionale del Cilento e 
Vallo di Diano
Tuscan Mining Park

Portugália (2)
Naturtejo Geopark
Arouca Geopark
Románia (1)
Hateg Country Dinosaur 
Geopark

Spanyolország (5)
Cabo de Gata Natural Park
Maestrazgo Cultural Park
Sobrarbe Geopark
Subeticas Geopark
Basque Coast Geopark

Szlovákia/Magyarország (1) 
Novohrad-Nógrád Geopark

Vietnám (1)
Dong Van Karst Plateau Geopark

2. táblázat: Globális Geoparkhálózat tagjai
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7. ábra: Turisztikai fejlesztések támogatása

Az egyesület is kisérletezik a geoturizmus 
felélesztésével, és az igények felmérésével, 
amihez kapcsolódoan 2008 óta geotóp 
napokat szerveznek. Az idén a magyaror-
szági résztvevők mellett Gyergyóditró is fel-
került a listára. A Geotóp Nap rendezvényso-
rozat keretében több helyszínen egyidejüleg 
megrendezett programok zajlanak földtudo-
mányi túravezetéssel, geológiával, földrajz-
zal kapcsolatos interaktív szabadtéri foglal-
kozásokkal. Ezáltal nagyobb közfigyelmet 
kapnak a földtudományi természeti értéke-
ink védelme.

A Magyar ProGEO Egyesület a programo-
kat országos szinten, interneten, nyomtatott 
folyóiratokban, rádión, televízión keresztül 
meghirdette, illetve információs anyagok 
készítésében és kinyomtatásában szakmai 
segítséget nyújtott.

Így 2011. október 8-án Gyergyóditró is 
bekapcsolódott a Geotóp Nap rendezvénybe 
és a 8 magyarországi helyszínek mellett 
Erdély is képviseltette magát e földtani 
szempontból rendkívül érdekes tájegység 
által. Ezen a napon szakmai kirándulást 

terveztünk Orotva-völgyén, melyre hat helyi 
diák jelentkezett a 7.osztályból, valamint 
pár felnőtt érdeklődő is képviseltette magát. 
A túrát Zólya László csíkszeredai geológus 
vezette. A nap folyamán játékos formában 
sajátították el a túra résztvevői a környék 
földtanával kapcsolatos információkat, 
kőzetekkel, ásványokkal ismerkedhettek, 
melyeket nagyító alá is vehettek. A rossz 
idő miatt nem tudtuk a szabadban befejezni 
programunkat, ezért Gyergyószentmik-
lósra tértünk vissza a Tarisznyás Márton 
Múzeumba, ahol megtekintettük dr. Jakab 
Gyula geológus, nagy igényességgel kiállított 
kőzet- és ásványgyűjteményét. Múzeumláto-
gatásunkat egy kis vetélkedővel zártuk, mely 
által jobban elmélyíthették a fiatal résztve-
vők az aznap látott, hallott információkat.

Reméljük, hogy ez az egy időpontra kon-
centrált rendezvény alkalmas lesz a jövőben 
is a közönség érdeklődésének felkeltésére és 
a gyergyóditrói élettelen természeti értékek 
in situ és ex situ védelem fontosságának 
bemutatására.

Következtetés

Románia kezdi felismerni a geoturizmus 
adta lehetőségeit, mint ahogy a geoturizmus 
és geopark kezdeményezései mutatják, 
de megfelelő finanszírozás és szak-
ember hiányában ez még fejlesztésre 
szorul. Gyergyóditró is alkalmas térség a 
geoturizmus meghonosodására, a közelében 
elhelyezkedő Ditrói Alkáli Masszívum föld-
tani sokszínűségének köszönhetően. 

Elengedhetetlen feltételként jelenik meg 
azonban a helyi lakosok nyitottsága és felké-
szültsége ehhez az alternatív turizmusforma 
iránt. Kérdőíves kutatásom célja is ennek 
felmérése volt. A nem egyértelműen pozitív 
visszajelzések sem tántorítanak el megkez-
dett munkánktól, hisz e térség geoturizmus-
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potenciáljának feltárásából, megközelíthető-
ségének kiépítéséből nemcsak anyagi haszon 
származna, de egy környezettudatosabb és 
saját kultúráját, hagyományait jobban érté-
kelő társadalom nevelődne ki.

A tanösvények megvalósítása után meg-
felelő reklámozással, saját weboldal készíté-
sén keresztül, vagy turisztikai irodák prog-
ramjai között kapcsolódna be a turizmus 
vérkeringésébe Gyergyóditró térsége.

A továbbiakban pedig geopark létre-
hozása lenne alkalmas arra, mint ahogy 
más országok esetében is láthatjuk, hogy a 
térségi fejlesztési programokhoz illeszkedve, 
a védelem, az oktatás és a fenntartható 
fejlődés elképzeléseit reprezentálja. Ehhez 
pedig elsősorban a helyi közösségek, önkor-
mányzatok hozzáállására és természetesen 
emberi akaratra van szükség.
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